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Sondergebiet "Neckartal I1I" in Wernau (Neckar) — Artenschutzrechtliche Relevanzpriifung

1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Wernau plant das bestehende Sondergebiet ,Neckartal 111* fir neue Gewerbean-
siedlungen zu entwickeln (Abb. 1). Das am westlichen Siedlungsrand von Wernau liegende
Planungsgebiet umfasst eine Flache von etwa 7 ha. Die Flache ist derzeit als parkartige
Grinflache ausgestaltet (Abb. 2 ff.) und diente bisher der Eigenwasserversorgung.
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Abb. 1 Strukturkonzept des geplanten Gewerbegebiets (Arbeitsgruppe Objekt+Stadtplanung
(AGOS), Planstand: 24.01.2020).

Im Rahmen des Bebauungsvorhabens ist eine annahernd vollstandige Uberbauung des
Areals vorgesehen. Im nérdlichen Teil des Planungsgebiets sollen lediglich die beiden vor-
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handenen Brunnen erhalten bleiben. Am Siidrand des Gebiets bleiben der vorhandene kiins-
tliche Hugel und die mit dlteren Baumen bestandene Innenschleife der Zufahrt zu den Sport-
anlagen bestehen.

Da bei dem geplanten Vorhaben eine Beeintrachtigung europarechtlich geschitzter Arten
(alle europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie) zu erwarten ist, wurde
das Buro fur Natur- und Artenschutz (BNA) mit der Erstellung einer artenschutzrechtlichen
Relevanzprifung beauftragt. Darin wird, anhand der vorhandenen Habitatstrukturen, ein po-
tenzielles Vorkommen der relevanten Arten bzw. Artengruppen abgeprift und der Untersu-
chungsumfang flr eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) ermittelt.

1.2 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

1.2.1 Datenerhebung

Im Rahmen einer Ubersichtsbegehung am 03.03.2020 wurden im Planungsgebiet und dem
(unmittelbaren) Umfeld die vorhandenen Habitatstrukturen erfasst. Von besonderer Bedeu-
tung waren dabei die Lebensraumanspriche artenschutzrechtlich relevanter Arten (z.B.
Baumhohlen).

Die Klassifizierung der Habitatstrukturen orientiert sich an dem Biotopschlissel der LUBW
(2009). Als wesentliche Grundlage zur Abschatzung des Vorkommens artenschutzrechtlich
relevanter Tierarten wurde das EDV-Tool "Informationssystem Zielartenkonzept Baden-
Wirttemberg" (ZAK-Tool, www.LUBW.de) angewendet. Dieses erstellt, nach Eingabe der
vorhandenen tierbkologisch relevanten Habitatstrukturen, eine regional-/naturraum-
spezifische Zielartenliste.

Eine weitere Eingrenzung des potenziell betroffenen Artenspektrums erfolgte mithilfe von
faunistischen Verbreitungswerken (z.B. HOLZINGER 1999, GEDEON et al. 2014, LAUFER et al
2007 u.a.) sowie eigenen gutachterlichen Erfahrungen und Kenntnissen der lokalen und re-
gionalen Fauna.

1.2.2 Abkiirzungen und Begriffsbestimmungen

Zur Beschreibung des Gefahrdungsstatus der untersuchten Tierarten wurden folgende Rote
Listen verwendet:

Baden-Wiirttemberg Deutschland

Vogel BAUER et al. (2016) GRUNEBERG et al. (2015)
Saugetiere BRAUN & DIETERLEN (2003) HAUPT et al. (2009)
Reptilien LAUFER ET AL. (2007) HAUPT ET AL. (2009)
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Den verwendeten Roten Listen, Gesetzesgrundlagen und Richtlinien liegen die folgenden
Einstufungen bzw. Gefahrdungskategorien zugrunde:

Rote Liste BW/D (Baden- 1 Vom Aussterben bedroht
Wiirttemberg/Deutschland) 2 Stark gefahrdet
3 Gefahrdet
\% Vorwarnliste/pot. gefahrdet
R Art mit geographischer Restriktion
D/G Daten defizitar, Gefahrdung anzunehmen
? Gefahrdungsstatus unklar
[ gefahrdete wandernde Art
Natura 2000 Anh. 1l Anhang Il der FFH-Richtlinie (FFH-RL)
Anh. IV Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL)
Anh. | Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (VRL)
Art. 4 Artikel 4 der EU-Vogelschutzrichtlinie (VRL)

1.2.3 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtlichen Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG (Bundesnatur-
schutzgesetz vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Ge-
setzes vom 15.September 2017 (BGBI. | S. 3434), sind auf europaischer Ebene im Wesentli-
chen in den Artikeln 12, 13 und 16 der FFH-Richtlinie (92/43/EWG) sowie in den Artikeln 5
und 9 der Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG) verankert.

Im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind die artenschutzrechtlichen Verbotstatbes-
tande des § 44 Abs.1 folgendermalen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzei-
ten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Sté-
rung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu
zerstoren.

BNA Kirschner i.A.v. StadtLandFluss 4
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Gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten diese Verbotstatbestande bei nach § 15 BNatSchG
zulassigen Eingriffen oder nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen Vorha-
ben im Sinne des § 18 Abs. 2 BNatSchG nur fiir die in Anhang IV der FFH-Richtlinie auf-
gefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie fiir die europiischen Vogelarten'. Weiterhin
liegt ein Verstol gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben auch unter Berticksichtigung
von Vermeidungsmalinahmen das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der
betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrdachtigung unvermeidbar
ist,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschédigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderli-
chen MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschéadigung oder Zerstérung und die Erhaltung
der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zu-
sammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrdchtigungen un-
vermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die bkologische Funktion der
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfiillt wird.

Zur Sicherung der 6kologischen Funktion kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
(CEF-MafRnahmen) durchgefihrt werden. Werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfiillt, so kann das Vorhaben bei Erfillung bestimmter Ausnahme-
voraussetzungen (§ 45 Abs. 7 BNatSchG) u. U. dennoch zugelassen werden.

' Bei den "nur" national geschiitzten oder sonstigen naturschutzfachlich bedeutenden Arten wird davon ausgegangen, dass
durch eine fachgerechte Abarbeitung der Eingriffsregelung keine dauerhaften Beeintrachtigungen verbleiben.
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2 Untersuchungsraum

21 Raumliche Lage

Das Planungsgebiet grenzt westlich an den in einem Trapezprofil verlaufenden Neckar an
(Abb. 2 + 3). Am sudlichen und westlichen Gebietsrand verlaufen die Landesstralen L 1207
(Kirchheimer Stralle) bzw. L 1250 (Esslinger StralRe). Im nérdlichen und westlichen Umfeld
befinden sich Gewerbeflachen. An den westlich der L1250 liegenden Gebietsteil grenzt ein
von parkartigen Freiflachen umgebenes Katholisches Jugend und Tagungshaus an. Sud-
westlich des Planungsgebiets befinden sich Sportanlagen (Tennisplatze, Eisstadion...) und
zwei Baggerseen.

WERNAU. (NECKAR)

Abb. 2  Raumliche Lage des Planungsgebiets (Grundlage: Daten aus dem Umweltinformationssystem
(UIS) der LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-Wirttemberg).

2.2 Beschreibung der Habitatstrukturen im Planungsgebiet

Das Spektrum der Gehdlzstrukturen im Planungsgebiet (Abb. 3) reicht von Niederhecken bis
zu feldgehdlzartigen Baumbestanden. Der verbreitetste Strukturtyp sind locker stehende
Baumgruppen und Baumreihen. Wahrend im Suden des Areals Berg- und Spitzahorn (Acer
pseudoplatanus/platanoides) die verbreitetsten Baumarten sind, kommt im Norden die Esche

BNA Kirschner i.A.v. StadtLandFluss 6
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(Fraxinus excelsior) am haufigsten vor. Als weitere haufige Baumarten sind Linde (Tilia
spec.), Platane (Platanus x hispanica) und Hybrid-Pappel (Populus x canadensis) vorhan-
den. Das Alters- bzw. GréRenspektrum der Baume reicht von Neupflanzungen, insbesondere
im Sidwesten des Planungsgebiets (Abb. 4), bis zu grof3en alten Pappeln (Abb. 5).

Gehdlzstrukturen

Einzelbaum, Baumreihe/-gruppe

bl
bosnssd

Baumhecke

K- o g ity

Abb. 3  Gehdlzstrukturen innerhalb des Planungsgebiets (Grundlage: Daten aus dem Umweltinformati-
onssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fiir Umwelt Baden-W iirttemberg).
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Abb. 4 Baumbestande im Suden des Pla- Abb. 5 Hybrid-Pappeln.
nungsgebiets.

Abb. 6 Baumbestand nordwestlich der Esslin-  Abb. 7  Pappelreihe an nordwestlicher Grenze
ger Strale. des Baumbestands.

Abb. 8 Spechthdhle an Pappel. Abb. 9 Nieder-/Halbstammobstbdume und Ru-
deralflur auf Neckardamm (Vordergrund).

Ein vergleichsweise hohe Dichte an alteren, groften Baumen (v.a. Pappeln u. Eschen) befin-
det sich in dem Gehdlzbestand nordwestlich der Esslinger Stral’e (Abb. 6). Das Vorherr-
schen von Barlauch (Allium ursinum), Buschwindréschen (Anemona nemorosa) und Arons-
tab (Arum maculatum) im Unterwuchs zeugen von einem Waldinnenklima in dem
weitgehend geschlossenen Baumbestand. Etwa mittig im Planungsgebiet befindet sich ein

BNA Kirschner i.A.v. StadtLandFluss 8
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groRerer Bestand aus Nieder-/Halbstammobstbaumen (Abb. 9 + 17). Hier wurden an mehre-
ren Apfelbaumen Aushohlungen registriert. Weitere Baumhdhlen sind an Pappeln vorhan-
den. Darunter befindet sich der grofte Teil in der Pappelreihe an der nordwestlichen Grenze
des Planungsgebiets, im Ubergang zu dem Gelande des Jugend- und Tagungshauses (Abb.
7 +8).

Im auRersten Nordwesten des Planungsgebiets ist eine Aushubablagerung von Brombeeren
und beginnendem Gehdlzaufkommen bewachsen (Abb. 10). In den sudlichen und &stlichen
Randbereichen des Gebiets sind entlang der Kirchheimer StralRe und des Schotterweges auf
dem Neckardamm (beidseitig) hochgewachsene Baumhecken vorhanden (Abb. 11). Die
Baumschicht wird hier insbesondere von Feldahorn (Acer campestre) dominiert. Die
Strauchschicht ist vor allem aus Weilldorn (Crataegus spec.) und Haselstrauchern (Corylus
avellana) zusammengesetzt. Innerhalb des Planungsgebiets finden sich zudem in mehreren
Bereichen niedere, vor allem aus Strauchern zusammengesetzte Hecken und Geblsche
(Abb. 12). Neben dem auch hier vorherrschenden Weildorn nimmt stellenweise auch der
Rote Hartriegel (Cornus sanguineum) grof3ere Flachenanteile ein.

& Cae . S, o e <t : . | A7 : ot
Abb. 10 Aushubhaufen mit Brombeergestriippen Abb. 11 Baumhecken auf Neckardamm.
und Gehdlzsukzession.

Abb. 12 Niederhecke im Norden des Planungs-  Abb. 13 Freiflache im Siden des Planungsge-
gebiets. biets.

Neben Gehdlzflachen sind im Planungsgebiet auch grofRere offene Bereiche vorhanden. Das
Spektrum der krautigen Vegetation reicht von Trittpflanzenbestanden bis hin zu héher wiich-

BNA Kirschner i.A.v. StadtLandFluss 9
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sigem Grinland. Erstere sind grofRflachig auf dem aufgeschitteten Fest-
/Ausstellungsgelande im Suden des Areals vorhanden (Abb. 13). Insbesondere entlang des
Neckardamms an der Ostlichen Gebietsgrenze sind auch stickstoffreiche Ruderalfluren mit
Brennnessel (Urtica dioica) vorhanden (Abb. 7). Magere Vegetationsaspekte wurden im ge-
samten Planungsgebiet nicht registriert. Die Grinlandvegetation ist in weiten Teilen des Ge-
biets relativ artenarm, mit nur wenigen vorherrschenden (stickstoffliebenden) Blitenpflan-
zenarten, wie Weilles Labkraut (Galium album) und Zaun-Wicke (Vicia sepium).

Als einziges Gebaude ist im Planungsgebiet ein niederes der Wasserversorgung dienendes
Betriebsgebaude vorhanden (Abb. 14). Des weiteren befinden sich im Gebiet zwei einge-
zaunte und von Baumbestanden umgebene Brunnen (Abb. 15) und im dulersten Stidwesten
ein kiunstlicher Hlgel mit Aussichtsplattform (Abb. 16). Neben den umgebenden Strallen und
Wegen ist das Areal auch von mehreren Schotterwegen durchzogen (Abb. 17).

Abb. 14 Betriebsgebaude. Abb. 15 Brunnen im Norden des Planungsge-

Abb. 16 Kinstlicher Hiigel mit Aussichtsplatt- Abb. 17 Schotterweg im Slidosten des Pla-
form. nungsgebiets.

BNA Kirschner i.A.v. StadtLandFluss 10
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3 Bericht Informationssystem Zielartenkonzept

Entsprechend der innerhalb des Planungsgebietes erfassten Biotoptypen basiert die Arten-
abfrage im EDV-Tool "Informationssystem Zielartenkonzept Baden-Wiirttemberg" (vgl. Kap.
1.2.1) auf folgenden Habitatstrukturtypen:

Kiirzel Habitatstrukturtyp

D2.2.2 Grinland frisch und (mafig) nahrstoffreich (Flora nutzungsbedingt gegentiber D2.2.1
deutlich verarmt)

D51 Ausdauernde Ruderalflur
D6.1.2 Geblische und Hecken mittlerer Standorte
D6.2 Baumbestande (Feldgeholze, Alleen, Baumgruppen, inkl. baumdominierter Sukzessi-

onsgehdlze, Flielligewasser begleitender baumdominierter Gehdlze im Offenland,
Baumschulen und Weihnachtsbaumkulturen)

Zwischenbericht Informationssystem Zielartenkonzept

Gemeinde: Wernau (Neckar)
Naturraumbezogene Auswertung

Fiir die Auswertung beriicksichtigte
ZAK-Bezugsraum / riiume: Albvorland
Naturraum / riiume: Die Filder i

II.  Zu beriicksichtigende Arten
(Yorliufige Zielartenliste)

ITa. Zu beriicksichtigende Zielarten

BI‘]ID'EI"gEI (Aves) ITDIEI'S]IE]J]ll]gSI‘ElE!'alJZ |

s

Vor- ZAK-  Starus-EG -BW
kommen Status
Gravammer Embenza calandra 3 LA NR 2
Haubenlerche Galerida cristata 3 LA 7
Stemkanz Athene noctua I N V
Brutvigel (Aves). Untersuchungsrelevanz 2
RL-BW
Baumfalke Falco subbuteo 3
Baumpieper Anthus trivialis 3
Dohle Corvus monedula 3
Grauspecht Picus canus V
Kuckuck Cuculus canorus 3
Rebhuhn Perdix perdix 2
Wendehals Tynx torquulla 2

Brutvigel (Aves). Untersuchungsrelevanz 3

ZAK- Starus-EG  Bezugs- RL-BW
Status raum

Rotmilan Milvus milvus N Jja ZAK -

BNA Kirschner i.A.v. StadtLandFluss 1
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. I'ntersuchungsrelevanz 3

Vor- ZAK- Status-EG Bezugs-
kommen Status raunm
Zauneidechse Lacerta agilis 7 N i ZAK

ZAK- Starus-EG Bezugs-

kommen Status raum

Argus-Blauling 2 N ZAK
Beilfleck-Widderchen A lon I N ZAK
Magerrasen-Perlmutt ey BoloTradiz i) N ZAK
Verdnderliches Widderc vgaena ephialtes # N ZAK

Tagfalter und Widder idoptera). Untersuchungsrelevanz 3

Vor- ZAK-  Status-EG Bezugs-

kommen Status raum

Nymphalis polychloros 3 LB NR

Apatura 1lia 1 N ZAK

Nymphalis antiopa 3 N ZAK

Siugetiere (Mammalia)®, Untersuchungsrelevanz n.d.

*Von diesen Tierartengruppen sind ausschlieBlich die Zielonientierten Indikatorarten sowie
alle Zielarten der Anhiinge IT und/oder IV der FFH-Richtlinie im Programmablauf beriicksichtigt.

Vor- ZAK- Status-EG Bezu
kommen Status

RL-BW
v

RL-BW

RL-BW

2
3
3

Bechstemnfledermaus Myotis bechsteini 1 LB
Biber Castor fiber 2 LB 2
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3} LB 2
Fransenfledermaus Myotis natteren ! LR 4
Graues Langohr Plecotus austriacus il LB 1
Grofe Bartfledermaus Myotis brandtii 2 LB 1
Grofes Mausohr Myotis myotis 4l N 2
Kleiner Abendsegler Nyetalus leislen i N 2
RL BW
Blauschillemde Sandbiene Andrena agilissima 2
Franzésische Maverbiene  Osnua ravousi 2
Matte Natterkopf-Mauerbiene Osmia anthocopoides 2
Schwarze Mortelbiene Megachile parietina 1
Sand Kiifer und ifkifer (Cicindelidae g ] 1g
*Von diesen Tierartengruppen sind ausschlieBlich di® e Eatorarten sowie
alle Zielarten der Anhénge IT und/oder IV der FFH-Ractlipy affimablauf beriicksichtigt.
ZAK-  Status-EG Bezugs-  RL-BW
Starus raum
Deutscher Sandlaufléifer  Cylindera g - LA - ZAK |
Schwemmsand-Ahlenldufer Bembidion decogatum ! z - ZAK V
Sumptiwald-Enghalslaufer  Platynus liven il LB - ZAK 2
Ziegelroter Flinklaufer Trechus rube i LB - ZAK 2
BNA Kirschner i.A.v. StadtLandFluss 12
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Holzbewohnende Kiifer*
*Von diesen Tierartengruppen sind a
alle Zielarten der Anhiinge IT und/ode

Unterspchungsrelevi .
sk 'E-E]ir: Zielonefitierten Indikatorarten sowie
e {-Richtlinie 1m Programmablauf beriicksichtigt.

Vor- ZAK-  Status-EG Bezugs-
kommen Status raum
Hirschkiifer ! N T ZAK
Juchtenkafer I LB Ir* Iv FZAK

Vor- ZAK- Status-EG  Bezugs-
kommen Status raum
Bauchige delgchnecke  Vertigo moulinsiana i LB I ZAK
Quende]schnedle Candidula unifasciata I LB ZAK

IIb. Weitere europarechtlich geschiitzte Arten

(Arten der Anhinge IT und/oder IV der FFH-Rachtlinie, die aufgrund ihrer naturschutzfachlichen Bedew
Zielarten des spezellen Populationsschutzes emgestufi sind.

Braunes Langohr Plecotus auritus 7 i

GroBer Abendsegler Nyctalus noctula I i

Haselmaus Muscardinus avellanarins 1 4

Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 1 Fi
Miickenfledenmaus Pipistrellus pygmasus ‘mediterraneus 1 IV
Nachtkerzenschwirmer Proserpinus proserpina 1 v
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusi 1 i

Spamsche Flagge Callimorpha quadrnipunctana 7 I
Wasserfledermaus Myotis daubentomnii 1

Zwergfledermans Pipistrellus pipistrellus i 5

Abkiirzungen und Codierungen: sieche Anhang 1 und Kap. 1.2.2 (Rote Listen).

Mot Q)

BNA Kirschner i.A.v. StadtLandFluss
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4 Potenzialabschatzung zum Vorkommen artenschutzrech-
tlich relevanter Arten

41 Végel

4.1.1 Potenzialabschatzung

Als potenzielle Brutvogel wurden, durch das ZAK-Tool (vgl. Kap. 1.2.1), fir den Bereich des
Planungsgebiets, insgesamt elf Zielarten ausgewahlt (Kap. 3): Bei den ausgewahlten Offen-
landarten Grauammer (Emberiza calandra) und Rebhuhn (Perdix perdix) besteht im Pla-
nungsgebiet, aufgrund der vorhandenen Geholzkulissen und der gestorten Lage im Sied-
lungs-/Straflenrandbereich, kein Habitatpotenzial. Aktuelle lokale (regionale) Vorkommen
von Haubenlerche (Galerida cristata) und Baumpieper (Anthus trivialis) sind nicht bekannt.

Im Planungsgebiet sind mehrere Krahennester vorhanden, welche sich als Nistplatz fir den
durch das ZAK-Tool ausgewahlten Baumfalken (Falco subbuteo) eignen wirden. Brutplatze
dieser Greifvogelart sowie des Rotmilans (Milvus milvus) sind im Vorhabensbereich und dem
Umfeld, aufgrund der hohen bestehenden Stérungsbelastung, jedoch nicht zu erwarten.

Der Wendehals (Jynx torquilla) besiedelt halboffene Gehdlzbiotope mit magerem, locker-
wlchsigem Unterwuchs. Fir diese Spechtart besteht im Planungsgebiet somit kein Habitat-
potenzial. Geeignete grofe Bruthdhlen bzw. Nisthilfen fir Dohle (Corvus monedula) und
Steinkauz (Athene noctua) sind im Vorhabensbereich ebenfalls nicht vorhanden.

Unter den ausgewahlten Vogelarten kénnen im Planungsgebiet lediglich Brutvorkommen (-
reviere) von Grauspecht und Kuckuck vorhanden sein (Tab. 1). In den vorhandenen Geholz-
bestédnden sind insbesondere Brutplatze ubiquitarer Vogelarten, wie Amsel, Kohlmeise oder
Buchfink zu erwarten. Daneben kénnen hier jedoch auch Brutreviere gefahrdeter oder riick-
laufiger Hohlenbriter, wie Gartenrotschwanz, Halsbandschnapper oder Star nicht ausge-
schlossen werden. Potenzielle Brutplatze flir Gebaudebriter sind im Planungsgebiet nicht
vorhanden.

Tab. 1 Liste der im Planungsgebiet (potenziell) vorkommenden Brutvogelarten (Abk.

vgl. Kap. 1.2.2)
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Rote Liste
BW D
Amsel Turdus merula - -
Blaumeise Parus caeruleus - -
Buchfink Fringilla coelebs - -
Buntspecht Dendrocopus major - -
Elster Pica pica - -
Feldsperling Passer montanus Vv Vv
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus Vv -
Girlitz Serinus serinus - -
Goldammer Emberiza citrinella \% -
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Rote Liste
BW D
Grauspecht Picus canus 2 2
Grinfink Chloris chloris - -
Grlnspecht Picus viridis - -
Halsbandschnapper Ficedula albicollis 3 3
Klappergrasmiicke Sylvia curruca \% -
Kleiber Sitta europaea - -
Kohimeise Parus major - -
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - -
Rabenkrahe Corvus corone - -
Ringeltaube Columba palumbus - -
Rotkehichen Erithacus rubecula - -
Star Sturnus vulgaris - 3
Tlrkentaube Streptopelia decaocto - -
Wacholderdrossel Turdus pilaris - -
Zaunkonig Troglodytes troglodytes - -
Zilpzalp Phylloscopus collybita - -

4.1.2 Artenschutzrechtliche Konfliktanalyse

Innerhalb des Vorhabensbereichs ist insgesamt ein vergleichsweise groflies Artenspektrum
zu erwarten (Tab. 1). Darunter kénnen sich auch mehrere Vogelarten der Vorwarnlisten so-
wie gefahrdete und stark gefahrdete Arten befinden. Aus diesem Grund ist es erforderlich
das vorhandene Arteninventar im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
zu untersuchen.

4.2 Saugetiere

4.2.1 Potenzialabschatzung

Durch das ZAK-Tool (Kap. 3) wurden fir den Untersuchungsraum 14 Fledermausarten sowie
die zwei weiteren in Anhang IV der FFH-Richtlinie enthaltenen Saugetierarten Biber und Ha-
selmaus ausgewahlt. Der Biber (Castor fiber) ist derzeit in Baden-Wirttembergund auch im
Kreis Esslingen in Ausbreitung begriffen. Auch das Naturschutzgebiet Wernauer Baggerseen
ist mittlerweile von der Art besiedelt. Demnach ist auch in dem an das Planungsgebiet ang-
renzenden Neckarabschnitt mit einem Auftreten der Art zu rechnen. Da sich der Aktivitatsra-
dius des Bibers in der Regel auf das unmittelbare Gewasserumfeld beschrankt, ist eine (re-
gelmafRige) Nutzung des Planungsgebiets als Nahrungshabitat nicht zu erwarten.
Entsprechende Fral3spuren wurden nicht registriert. Im Bereich des Neckardamms sind aus-
reichend Gehodlze, als potenzielle Nahrungspflanzen, vorhanden. Eine Betroffenheit des
Bibers durch das geplante Bauvorhaben ist somit nicht zu erwarten.

Derzeit gibt es keine zuverlassigen Datengrundlagen zur Verbreitung der Haselmaus (Mus-
cardinus avellanarius) in Baden-Wurttemberg. Nach BRAUN & DIETERLEN (2005) ist die Art
in Baden-Wirttemberg annahernd flachendeckend verbreitet. Dabei ist jedoch zu berlick-
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sichtigen, dass die zugrunde liegenden Nachweise oft auf Fehlbestimmungen durch Laien
(z.B. bei Nistkastenkontrollen) zurlickgehen. Nach eigenen Erkenntnissen ist ein Vorkommen
der Art in vorliegender Region als fraglich anzusehen (z.B. DEUSCHLE 2010 a + b; KIRSCHNER
2017, 2018 ¢ + 2019). Stabile Populationen bildet sie vor allem in wenig zerschnittenen und
reich mit Geholzen durchsetzten Landschaften (u.a. Hohenloher Ebene, Bauland, Odenwald)
aus (s.a. KIRSCHNER 2015, 2016, 2018 a).

Die Haselmaus bevorzugt ausgedehnte Walder, die Uber eine artenreiche Strauchschicht,
insbesondere mit Haselstrauchern und Brombeeren, verfigen. Auch waldnahe artenreiche
Hecken und Feldgehdlze werden besiedelt. In Altholzbestanden, mit einer schlecht ausgebil-
deten Strauchschicht, siedelt sie nur zerstreut. Feuchte Walder werden gemieden. Nach
BRIGHT et al. (2006) ist das Vorkommen der Haselmaus oft eng verknlpft mit dem Vor-
kommen von Haselstrauchern. Allerdings bedeutet das nicht, dass die Art dort fehlt, wo es
keine Haselstraucher gibt.

Eine Besonderheit der Art ist es, sich vorwiegend von Baum zu Baum oder Strauch zu
Strauch zu bewegen. Der Boden wird gemieden, wodurch sie vielen Beutegreifern aus dem
Weg geht. Die Lebensraumnutzung ist durch dieses Verhalten allerdings begrenzt, denn
isolierte Flachen oder sehr lickenhafte Bestadnde werden nur selten besiedelt. Im Rahmen
der tierdkologischen Untersuchungen zu dem etwa 300 m nérdlich des Planungsgebiets lie-
genden Bauvorhabens ,Untere Neue Wiesen“ wurde die Haselmaus ebenfalls nicht nachge-
wiesen (KIRSCHNER 2018 b). Den genannten Habitatanspriichen und Verbreitungsangaben
entsprechend, kann eine Besiedlung des Vorhabensbereichs durch die Haselmaus aus-
geschlossen werden.

Nach Auswahl durch das ZAK-Tool (s.0.) sowie vor dem Hintergrund der vorhandenen Habi-
tatstrukturen und der innerdrtlichen Lage kénnen im Planungsgebiet im Wesentlichen zwolf
Fledermausarten potenziell auftreten (Tab. 2). Lokale Vorkommen der regional seltenen Ar-
ten Graues Langohr und Mickenfledermaus sind jedoch vergleichsweise unwahrscheinlich.
Alle einheimischen Fledermause sind in Anh. IV der FFH-Richtlinie enthalten und somit von
artenschutzrechtlicher Bedeutung.

Tab. 2 Liste der im Planungsgebiet potenziell auftretenden Fledermausarten (Abk.

vgl. Kap. 1.2.2)
Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Rote Liste
BW D
Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 2 D
Fransenfledermaus Myotis nattereri 2 -
Graues Langohr Plecotus austriacus 1 2
Groltes Mausohr Myotis myotis 2 \%
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D
Braunes Langohr Plecotus auritus 3 \%
Grolser Abendsegler Nyctalus noctula i \%
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus 3 \%
Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus G D
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Name Rote Liste
BW D
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii i -
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 -
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 -

4.2.2 Artenschutzrechtliche Konfliktanalyse

Bei den potenziell im Planungsgebiet vorkommenden Fledermausarten kann das gehdlzrei-
che Areal insbesondere eine Bedeutung als Jagdhabitat haben. Sehr wahrscheinlich ist ein
Auftreten der haufigen Siedlungsarten Zwerg- und Breitflligelfledermaus. Aber auch sied-
lungsmeidende Arten, wie Kleine Bartfledermaus oder Grofles Mausohr kdnnen hier vor-
kommen. In den vorhandenen Baumhdhlen kénnen sich zudem Fledermausquartiere befin-
den. Eine Betroffenheit von Fledermausen ist somit im Rahmen einer artenschutzrechtlichen
Prifung zu untersuchen.

4.3 Zauneidechse (Lacerta aqgilis)

Als potenziell im Planungsgebiet vorkommende, artenschutzrechtlich relevante Reptilienart
wurde durch das ZAK-Tool die Zauneidechse ausgewahlt (Kap. 3). Im Vorhabensbereich zu
dem etwa 300 m ndrdlich des Planungsgebiets liegenden geplanten Bauvorhaben ,Untere
Neue Wiesen“ wurde eine vergleichsweise grof3e Population der Art nachgewiesen (KIR-
SCHNER 2018 b). Eine Besiedlung des vorliegenden Planungsgebiets kann somit nicht aus-
geschlossen werden. Insgesamt ist das Habitatpotential fiir Reptilien im Vorhabensbereich
nicht besonders gro3. Geeignete Habitatstrukturen sind hier nur stellenweise, im Bereich von
Boschungen oder Gehdlzrandern, vorhanden. Ein mdgliches Vorkommen der Zauneidechse
im Planungsgebiet ist dennoch im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Prifung zu untersu-
chen.

4.4 Weitere Arten

Als weitere europarechtlich streng geschutzte Art wurde durch das ZAK-Tool die Insektenar-
ten Eremit/Juchtenkafer (Osmoderma eremita) und Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus
proserpina) ausgewahlt (Kap. 3). Die Holzkaferart Eremit besiedelt groRvolumige Mulmhéh-
len in alten Baumen. Bei den vorhandenen Baumhohlen handelt es sich um Spechthohlen
sowie um vermutlich Uberwiegend kleinere Aushdhlungen an Halb-/Niederstamm-
obstbdumen. Ein gréReres Mulmvolumen ist darin nicht zu erwarten. Eine Betroffenheit des
Eremiten durch das geplante Vorhaben ist somit nicht anzunehmen, sollte jedoch im Rah-
men einer Baumhdohlenkontrolle tGberprift werden.

Die Raupennahrungspflanzen der Nachtfalterart Nachtkerzenschwarmer sind Pflanzenar-
ten der Gattungen Epilobium (Weidenréschen) und Oenothera (Nachtkerze). Insbesondere
bei den vorwiegend feuchtere, nahrstoffreichere Standorte besiedelnden Weidenrdschen
koénnen lokale Vorkommen nicht ausgeschlossen werden. Auf die entsprechenden Pflanzen-
arten sollte somit im Rahmen der erforderlichen Untersuchungen geachtet werden.
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5 Fazit und Ausblick

In vorliegender Artenschutzrechtlicher Relevanzprifung wurde fir die geplante Gewerbean-
siedlung im Sondergebiet ,Neckartal IlI* ein Untersuchungsbedarf zu den Artengruppen Fle-
dermause und Vogel sowie zur Zauneidechse ermittelt (Tab. 3). Zur Ermittlung einer Betrof-
fenheit dieser und eventuell weiterer Arten(gruppen) ist die Erstellung einer speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung (saP) notwendig. Der nachstmdgliche Zeitraum zur Durch-
fihrung der Kartierungen ist die beginnende Aktivitatsperiode im Jahr 2020.

Tab. 3 Zusammenfassende Darstellung des Untersuchungsbedarfes

Arten- Methode Zeitraum Anzahl Be-

gruppe gehungen

Vaogel Revierkartierung im Planungsgebiet und den Ende Marz bis 5-6
angrenzenden Kontaktlebensrdumen, Einsatz Mitte Juni

von Klangattrappen

Zauneidechse | Begehung der geeigneten Habitatflachen April bis August/ 4-5
September
Nachtkerzen- | Ubersichtsbegehung(en) zur Ermittlung von Mai/Juni 2-3
schwarmer potenziellen Habitatflachen
Fledermause | Nachtliche Detektorbegehungen Mai bis August 5
Kontrolle von Baumhohlen auf Fledermaus- Juni/Juli 1-2

quartiere (Potenzial fur Holzk&fer)

Bei der Artengruppe der Vogel ist eine Vollerhebung des Planungsgebietes, einschliellich
eines Pufferbereichs (ca. 25 — 50 m), erforderlich. Die Erfassungsmethodik hat sich an der
Revierkartierung (u.a. SUDBECK et al. 2005) zu orientieren. Zur Erfassung des Grauspechts
ist an zwei Begehungen (Anfang Marz — Mitte April) der Einsatz von Klangattrappen erforder-
lich.

Zur Erhebung der Zauneidechse sind mindestens vier Begehungen der entsprechenden po-
tenziellen Habitate im Planungsgebiet und angrenzenden Kontaktlebensraumen (bei geeig-
neten Witterungsbedingungen) durchzufiihren. Im Rahmen der Begehungen (Végel, Zaunei-
dechse) ist auf ein Vorkommen der Raupennahrungspflanzen Epilobium (Weidenrdschen)
und Oenothera (Nachtkerze) des Nachtkerzenschwarmers zu achten. Bei positivem Befund
sind zwei Begehungen der entsprechenden Pflanzenbestande zwischen Mitte Juni und Ende
Juli erforderlich.

Bei den Fledermausen sind zur Erfassung von wichtigen Jagdhabitaten und Leitstrukturen
insgesamt funf nachtliche Detektorbegehungen erforderlich. Die vorhandenen Baumhdhlen
sind je einmal im Juni und Juli auf Fledermause zu kontrollieren®. Ggf. kénnen, zur Erfassung
von Quartieren, im Rahmen der Detektorbegehungen, auch abendliche Ausflug- oder mor-

2 Im Rahmen der Baumhohlenkontrollen ist auch auf ein Habitatpotenzial fir artenschutzrechtlich relevante Holzkaferarten (vgl.
Kap. 4.4) zu achten.
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gendliche Schwarmkontrollen durchgefuhrt werden. Der Erfassungsaufwand bei den Baum-
hohlenkontrollen kann deutlich reduziert werden, wenn die Pappelreihe an der Grenze des
Planungsgebiets zu dem Gelande des Jugend- und Tagungshauses (vgl. Kap. 2.2) mit einer
Pflanzbindung zum Erhalt der Badume belegt wird.
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Anhang 1:

li. ErlGuterung der Abkiirzungen und Codierungen
Untersuchungsrelesanz
1 Arten, von denen magliche Yorkommen bei vorhardersm Haoitatpotenzisl immer systematisch und vollstandig kokalisiert
wierden soliten; die Beurteilung des Habitxtootenzials erfolgt durch Tierdkalogen im Rahmen siner Obersichtshegshune.
z Arten, die bei vorhandenem Habitatpotenzial auf magliche Vorkommen gepnift werden solften; im Falle kleiner isolierter
Fopulstionen durch volistindige systematische Erfassung: bei weiterer Verbreitung im Untersuchungsgebiet durch Erfassung suf
reprasentativen Frobefischen; die Bewertung des Habitatpotenzials erfolgt dunch Tiendkalogen im Rahmen ener
Ubersichtzoegehung.
3 Arten, die worrangig der Herleitung urd Bagnindung bestimmter MaEnshmentypen diznen; moglichs Vorkommen sind nach
Auswahl durch das EDV-Tool nicht gezielt 2u untersuchen.

n.d. Micht defimiert; Untersudvungsne levanz bisher rur fr die im Projekt vertieft bearbeiteten Artengruppen defimiert.

Vorkommen [im Bezugsraum]:
i Workommen im Eezugsraum f Natumrawm rach 1990 |bei Lyufkafern und TothalzkEfem nach 150, bei ‘Wildbienen nach 1575, be
W eichrbieren nach 1360 belegt und als aktuell anzurshmen.
2 Workommen im Bezugsraum [ Natumrawm randlich einstrahiend [allenfalls vereinzefie Yorkommen im Randoereich 2u
angrenzenden Bezupsrumen [ Natsriumen, in denen die Art dann deutlich weiter werbreitet § hautiger ist; es darf sich nur um
‘marginale’ Vorkommen mit sehr geringer Fiachenreprasentanz hamndein).

3 Aktuelles Vorbommen im Bezsgsraum  Maturaum fraglich, historische Belege vorhancen [nur bei hinreichender
Wahrscheinlichieit, dass die Art noch vorkommt und b= Nachsuche such gefunden wersen konnte; sonst als ercschen
eingestuft].

4 Aktuelles Vorkommen im Bezugsraum | Natusmaum anzunshmien.

T Faunenfremdes Vorkomemen im Bezugsraum / Naturaum nach 1950 belegt oder anzunehmen.[nur Zislarten der Amphibien /

Reptilien und Fische singeshuft]
W Workommen im Eezursraum f Natumrawem betbrifft ausschlisBlich Winterguartiers |Flsdermauss]

ZAK Status [landesweite Bedewtung der Zielarten — Einstufung, Stand 2005, erganet und 2.T. aktualisiert, Stmnd 4,/2009:
Landesarten: Zielarten von herausragender Bedeutung auf Landesebene:
La Langesart Sruppe A; vOm Aussteroen bedrofte Arten und Arten mit meist isolierten, Gberwiegend instabilen bzw. skt
bedrofit=n Yorkommen, fir deren Erhaftung umgehend ArtenhilfsmaBnshmen erforderlich sind.
LB Langesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehnzn=n cder stabilen Vorkommen in einem wesentlichen Teil der von ibnen
besiedefben ZAK-Bezugsraume sowie Landesarten, fiir die eipe Bestandsoeurteilung derpeit picht miglich ist und fir die kein
Bedarf fiir speziellz SofartmaBnakmen ableitbarist.
N Naturrsumert; Zielarten mit besonderer regionaler Eedeutung und mit landesweit hoher Schutzpriontat.
T Zushtzliche Zielart=n der ¥ogel und LaufkEferfauna {vgl. Meberalien: Einstulungskriterien].

Status EG
&rt der Anhinge || ung,oder IV der FFH-Richtinie o2w. bei den Visgein Einstutung nach Amhang | der Vogelschutzrich tinie

ZIA Zielorientierte Indikatorart):
Zietarten mit besorderer Indikatorfunidtion, Fir die in der Regel sne dertiche Ausdehnung ihrer Vorkom men anzustrenen ist; detsilisrte EfButsrungen sishe
Materialien: Einstufungskriterien).

Bezugsraum |Bezugsebene fir die Verbreitungsanalyse der Sielart):
ZAK ZAE-E=zuzsmaum
HR Maturraum 4. Oronung

RL BW: Gefihrdungskategorie in der Roten Liste Baden-Wirttembergs [Stand 12/2005, ¥igel Stand 4/2009)
Sefhrdungskategorien |oie Emzeldefinitionsn der GefShroungsiategonien unterscheiden sich teilweise 2wischen den Artengruppen sowie inremalb
der Artengruppen Taischen der bundesdeutschen und der andesweiten Bowertung und sind den jeweiligen Originalguelien zu entrehmen);:
o Ausgestorben oder verschollen
Wom Aussterben Dedraht
Stark gefahrdet
Gefahrdet
Art der Vorwarnlishe
Datengrundisge mangeihart; Daten defizithr, Einstutung nicht midglich
Gafahndung anzunehm &n
[Extrem) seftene Arten und/oder Arten mit geographischer Restriktion, abweichend dawon bei Tagfatbern: relikt&nes Vorkommen
oder isolierte Yorposten

m oD W

ER Art mit geogEraphischer Restriltion (Libean)

r Randiliches Varkommen (Heuschrecken)]

al Micht gefahrost

] Darzeit nicht gefihrdet [Amphioien Reptilien|

! Eesoncens nationale Schutrserantaortung

L] Eesonders intemationale Schutzverantwortung |Schnecken und kuscheln]
Miicht sicher nachzewiesen (Libellen]

-3 Ohne Einsthufung
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