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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Wernau plant das bestehende Sondergebiet ,Neckartal IlI“ fir neue Gewerbeansiedlun-
gen zu entwickeln. Das am westlichen Siedlungsrand von Wernau liegende Planungsgebiet (Abb.
1) umfasst eine Flache von etwa 7 ha. Die Flache ist derzeit als parkartige Griinflache ausgestaltet
(Abb. 2) und diente bisher der Eigenwasserversorgung.

Im Rahmen einer Habitatstrukturanalyse (KIRSCHNER 2020) wurde festgestellt, dass durch das
geplante Baugebiet eine Beeintrachtigung von europarechtlich streng geschitzten Arten entstehen
kann. Daher wurde die Erstellung einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) erforder-
lich. Hierzu wurden Untersuchungen zu den Arten(gruppen) Végel, Fledermause und Zauneidech-
se (Lacerta agilis) sowie eine Potenzialeinschatzung zu eventuellen Vorkommen von Nachtker-
zenschwarmer (Proserpinus proserpina) und artenschutzrechtlich relevanten Holzkaferarten
durchgefinhrt.

In der vorliegenden saP werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1.
V. m. Abs. 5 Anderung BNatSchG beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle
europaischen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt
werden kdnnen, ermittelt und dargestellt. Ggf. werden die naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fur eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG geprift.

Nach nationalem Naturschutzrecht besonders oder streng geschitzte Arten, die nicht in Anhang IV
der FFH-Richtlinie aufgeflihrt sind und nicht zu den europaischen Vogelarten zahlen, sind nicht
Gegenstand der artenschutzrechtlichen Prifung.

1.2 Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

Skizze Abgrenzung Sondergebiet "Neckartal III" (Stadt Wernau, 15.10.2019)

Strukturkonzept GE Neckartal IV in Wernau (AGOS Arbeitsgruppe Objekt + Stadtplanung
Stuttgart, 24.01.2020)

Artenschutzrechtliche Relevanzprifung — Sondergebiet ,Neckartal ¥, Stadt Wernau (Buro
StadtLandFluss, 09.03.2020)

eigene faunistische Erhebungen (Kap. 1.4.1)
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1.3 Untersuchungsgebiet

1.3.1 Raumliche Lage

Das Planungsgebiet grenzt westlich an den in einem Trapezprofil verlaufenden Neckar an (Abb. 1).
Am stdlichen und westlichen Gebietsrand verlaufen die Landesstralten L 1207 (Kirchheimer Stra-
3e) bzw. L 1250 (Esslinger Stralle). Im noérdlichen und westlichen Umfeld befinden sich Gewerbe-
flachen. An den westlich der L 1250 liegenden Gebietsteil (vgl. Abb. 2) grenzt ein von parkartigen
Freiflachen umgebenes Katholisches Jugend und Tagungshaus an. Sidwestlich des Planungsge-
biets befinden sich Sportanlagen (Tennisplatze, Eisstadion...) und zwei Baggerseen.

WERNAU (NECKAR)

Abb. 1: Raumliche Lage des geplanten Sondergebiets "Neckartal llI" (Grundlage: Daten aus dem Umweltinfor-
mationssystem (UIS) der LUBW Landesanstalt fir Umwelt Baden-W(irttemberg).

Das Gebiet liegt in der naturraumlichen Haupteinheit (Naturraum 4. Ordnung, vgl. Kap. 1.4.4) "Fil-
der" (106). Die Fildern zeichnen sich durch ein Vorherrschen der Ackernutzung auf den Hochebe-
nen, aber auch einen hohen Siedlungsflachenanteil aus. Die Talhdnge sind von Wein- und Obs-
tbau (Streuobst) oder Wald gepragt. In den offenen Bereichen der Hanglagen finden sich heute
vielerorts auch Gartengebiete.

Buro fur Natur- und Artenschutz Kirschner 4
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1.3.2 Abgrenzung und Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Das Bebauungsplangebiet (Abb. 2) ist von offenen Griinland- und Rasenflachen im Wechsel mit
verschiedenartigen Gehdlzstrukturen gepragt. Das Geholzspektrum reicht dabei von Niederhecken
und -gebuschen bis zu feldgehoélzartigen Baumbestanden. Der verbreitetste Strukturtyp sind locker
stehende Baumgruppen und Baumreihen. Auch das Baumartenspektrum ist relativ vielfaltig. Am
haufigsten kommen Ahorn und Esche vor. Als weitere haufige Baumarten sind Linde, Platane und
Hybrid-Pappel vorhanden. Das Alters- bzw. GroRenspektrum der Baume reicht von Neupflanzun-
gen, insbesondere im Sidwesten des Planungsgebiets, bis zu grofden alten Pappeln.

Eine vergleichsweise hohe Dichte an alteren, groflen Baumen (v.a. Pappeln u. Eschen) befindet
sich in dem Geholzbestand nordwestlich der Esslinger Stralde (L 1250). Das Vorkommen von Bar-
lauch, Buschwindréschen und Aronstab im Unterwuchs zeugen von einem Waldinnenklima in dem
weitgehend geschlossenen Baumbestand. Etwa mittig im Planungsgebiet befindet sich ein groflie-
rer Bestand aus alten Nieder-/Halbstammapfelbaumen.

Abb. 2: Lage und Abgrenzung von Bebauungsplangebiet (rot) und Untersuchungsraum (lila) (Grundlage:
Stadt Wernau am Neckar).

Biro fiir Natur- und Artenschutz Kirschner 5
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Das Spektrum der krautigen Vegetation reicht von Trittpflanzenbestanden bis hin zu héher wiichsi-
gem Grunland. Erstere sind grof3flachig auf dem aufgeschitteten Gelande im Siden des Areals
vorhanden. Insbesondere entlang des Neckardamms an der Ostlichen Gebietsgrenze sind auch
stickstoffreiche Ruderalfluren, teilweise mit Brennnesseln, vorhanden. Bei der Griinlandvegetation
im mittleren und nérdlichen Teil des Planungsgebiets nimmt der Anteil der Magerkeitszeiger ten-
denziell von Siiden nach Norden zu. Im Norden kommt groR¥flachig der FFH-Lebensraumtyp ,Ma-
gere Flachlandmahwiesen®, zum Teil auch als sehr magere Salbei-Glatthaferwiese ausgepragt,
vor.

Im aulersten Nordwesten des Planungsgebiets ist eine Aushubablagerung von Brombeeren und
beginnendem Gehdlzaufkommen bewachsen. Als einziges Gebaude ist im Planungsgebiet ein
niederes der Wasserversorgung dienendes Betriebsgebaude vorhanden. Des weiteren befinden
sich im Gebiet zwei eingezaunte und von Baumbestanden umgebene Brunnen und im adulersten
Siudwesten ein kinstlicher Hlgel mit einer Aussichtsplattform (,Mount Roger*.

Der Untersuchungsraum (v.a. Végel u. Fledermause) erstreckt sich lber das Planungsgebiet so-
wie die Bereiche des Umfeldes, in denen eine Beeintrachtigung europarechtlich streng geschutzter
Arten mdglich ist bzw. funktionelle Zusammenhange bestehen kénnen. Da das Gebiet annahernd
vollstandig von gestérten Bereichen umgeben ist, konnte der Untersuchungsraum somit entspre-
chend klein gehalten werden. Er erstreckt sich Uber einen Radius von etwa 20 bis 50 m um die
Grenzen des Bebauungsplangebiets.

1.4 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

1.4.1 Datenerhebung

Als Grundlage zur Ermittlung der Beeintrachtigung europarechtlich geschitzter Arten wurden zwi-
schen Anfang April und Ende September 2020 Felderhebungen zu den Artengruppen Vogel, Fle-
dermause und Reptilien (Zauneidechse) sowie eine Potenzialeinschatzung zu maéglichen Vorkom-
men  der europarechtlich  streng  geschitzten Insektenarten  Juchtenkafer  und
Nachtkerzenschwarmer durchgefihrt.

1.4.1.1 Vogel

Zur Erfassung der Avifauna wurde der Untersuchungsraum zu dem geplanten Gewerbegebiet
(Kap. 1.3.2) zwischen Anfang April und Mitte Juni 2020 an insgesamt finf Terminen begangen. Die
Kontrollgange wurden jeweils in den frihen Morgenstunden durchgeflihrt. Zwischen den einzelnen
Begehungen lag jeweils ein Abstand von mindestens zehn Tagen.

Die Erfassung und Datenauswertung erfolgte im Wesentlichen nach der Revierkartierungsmethode
(BIBBY et al. 1995, SUDBECK et al. 2005). Bei einigen Arten wurden als zuséatzliches Hilfsmittel, zu
den artspezifisch geeigneten Zeitrdumen, Klangattrappen eingesetzt. Vor dem Hintergrund der
vorhandenen Habitatstrukturen war dies insbesondere beim Grauspecht erforderlich.

Die Einstufung als Brutvogel ergab sich aus der mehrfachen Beobachtung von revieranzeigendem
Verhalten. Dazu gehdren insbesondere Reviergesang, Nestbau sowie Fittern oder Flhren von
Jungvogeln. Reichten die Beobachtungen nicht aus um ein Brutrevier abzugrenzen, wurde ggf. ein
Brutverdacht ausgesprochen. Bei nur einmaligem Nachweis oder fehlendem Revierverhalten bzw.
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Beobachtung aulRerhalb der artspezifischen Brutzeiten erfolgte eine Einstufung als Nahrungsgast
oder Durchzlgler. Es ist jedoch zu berucksichtigen, dass eine Revierkartierung in der Regel nur
eine Annaherung an den tatsachlichen Bestand darstellt.

1.4.1.2 Fledermause

Zur Erfassung der Fledermausfauna wurden im Untersuchungsraum zwischen Anfang Juni und
Ende September 2020 insgesamt flinf nachtliche Begehungen durchgefiihrt. Dabei wurden sowohl
optische als auch akustische Nachweise erhoben. Mithilfe eines Ultraschalldetektors (Pettersson D
240X) wurden die hochfrequenten Rufe der Fledermause aufgezeichnet und anschliefend am
Computer mit spezieller Software (Pettersson Bat-Sound) ausgewertet. Weitere Informationen zur
Artzugehdrigkeit lieferten, soweit maéglich, Sichtbeobachtungen mithilfe eines Scheinwerfers. Hier-
bei waren vor allem Grofie, Flugeigenschaften und Habitatnutzung von Relevanz.

Einschrankend ist zu bericksichtigen, dass die physikalischen Rufeigenschaften der einzelnen
Fledermausartenarten je nach Flugsituation und Jagdhabitat variieren und teilweise Uberschnei-
dungsbereiche existieren. Insbesondere die kleinen bis mittelgrol3en Myotis-Arten lassen sich an-
hand ihrer Ortungslaute nicht immer zweifelsfrei bestimmen (BRAUN & DIETERLEN 2003). Eine ein-
deutige Zuordnung der erhobenen Daten ist somit nicht immer moglich. Zudem ist davon
auszugehen, dass Arten mit einer geringen Schallintensitat (z.B. Hufeisennasen, Langohren) im
Vergleich zu weit horbaren Arten (z.B. GrolRer Abendsegler) in Felduntersuchungen unterreprasen-
tiert sind (vgl. SKIBA 2009). Durch das erhaltene Datenmaterial ist jedoch eine Ermittlung der
Raumnutzung (Jagdhabitate, Leitstrukturen) im Untersuchungsraum maglich.

Zur Erfassung von potenziellen Fledermausquartieren wurde der Baumbestand des Planungsge-
biets, einschliel3lich des unmittelbaren Umfelds, im Frihjahr vor Beginn der Vollbelaubung auf
Baumhdhlen oder vergleichbare Strukturen untersucht. Wahrend der Hauptreproduktionszeit (Ju-
ni/Juli) wurden die vorgefundenen Elemente (soweit erreichbar), jeweils einmal im Juni und Juli,
auf Fledermause bzw. Hinweise auf eine Belegung mit der Artengruppe (v.a. Kotspuren) kontrol-
liert.

1.4.1.3 Zauneidechse (Lacerta agilis)

Die Erfassung der Zauneidechse im Untersuchungsraum zu dem Bebauungsplan erfolgte im
Rahmen von insgesamt sechs Begehungen:

Tab. 1 Uhrzeit und Witterungsverhaltnisse der Begehungen

Datum Uhrzeit Witterung

15.04.2020 08:30 - 10:00 Uhr ca. 22°C, heiter
16.05.2020 15:00 - 16:30 Uhr ca. 21°C, sonnig
26.05.2020 11:30 - 13:00 Uhr ca. 19°C, sonnig
17.06.2020 11:00 - 12:30 Uhr ca. 22°C, heiter
24.08.2020 14:00 - 15:30 Uhr ca. 23°C, heiter
07.09.2020 14:00 - 15:30 Uhr ca. 22°C, heiter

Buro fur Natur- und Artenschutz Kirschner 7



Sondergebiet ,Neckartal III", Stadt Wernau (Neckar) - spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Die Witterung war jeweils zur Erfassung der Art geeignet (warm, nicht zu heil3; sonnig oder heiter).
Bei den Begehungen wurden samtliche geeigneten Habitatstrukturen, in sonniger Lage, langsam
abgeschritten und gezielt nach aktiven Tieren abgesucht.

1.4.2 Rote Listen und Gesetzesgrundlagen

Zur Beschreibung des Gefahrdungsstatus der untersuchten Tierarten wurden folgende Rote Listen
verwendet:

Baden-Wiirttemberg Deutschland
Vogel BAUER et al. (2016) RYSLAVY et al. (2020)
Fledermause BRAUN & DIETERLEN (2003) HAUPT et al. (2009)
Reptilien LAUFER et al. (2007) HAUPT et al. (2009)

Den verwendeten Roten Listen, Gesetzesgrundlagen und Richtlinien liegen die folgenden Einstu-
fungen bzw. Gefahrdungskategorien zugrunde:

Rote Liste BW/D (Baden- 1 Vom Aussterben bedroht
Wiirttemberg/Deutschland) 2 Stark gefahrdet
3 Gefahrdet
\Y Vorwarnliste/pot. gefahrdet
R Art mit geographischer Restriktion
D/G Daten defizitar, Gefahrdung anzunehmen
? Gefahrdungsstatus unklar
i gefahrdete wandernde Art
EHZ BW (Erhaltungszustand in FV Erhaltungszustand ginstig
Baden-Wiirttemberg) U1 Erhaltungszustand unglinstig — unzureichend
uz2 Erhaltungszustand ungulnstig — schlecht
Natura 2000 Anh. 1l Anhang Il der FFH-Richtlinie (FFH-RL)
Anh. IV Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL)
Anh. | Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (VRL)
Art. 4 Artikel 4 der EU-Vogelschutzrichtlinie (VRL)

1.4.3 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtlichen Bestimmungen der §§ 44 und 45 BNatSchG (Bundesnaturschutzgesetz
vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September
2017 (BGBI. | S. 3434) geandert worden ist) sind auf europaischer Ebene im Wesentlichen in den
Artikeln 12, 13 und 16 der FFH-Richtlinie (92/43/EWG) sowie in den Artikeln 5 und 9 der Vogel-
schutzrichtlinie (79/409/EWG) verankert.

Buro fur Natur- und Artenschutz Kirschner 8



Sondergebiet ,Neckartal III", Stadt Wernau (Neckar) - spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) sind die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande
des § 44 Abs.1 folgendermalen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschlitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu ver-
letzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadi-
gen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheblich zu
stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszu-
stand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschlitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschéadigen oder zu zerstéren."

Gemal § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten diese Verbotstatbestande bei nach § 15 BNatSchG zulassi-
gen Eingriffen oder nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne
des § 18 Abs. 2 BNatSchG nur fir die in Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten Tier- und
Pflanzenarten sowie fiir die europaischen Vogelarten'. Weiterhin liegt ein VerstoR gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeint-
rachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben auch unter Berlicksichtigung von Vermei-
dungsmalinahmen das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen Arten
nicht signifikant erhéht und diese Beeintrdchtigung unvermeidbar ist,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Besché-
digung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalRnahme, die auf
den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschédigung oder Zerstérung und die Erhaltung der &kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintréch-
tigt werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der betrof-
fenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird.

Zur Sicherung der oOkologischen Funktion kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
(CEF-Malnahmen) durchgeflihrt werden (s.u.). Werden Verbotstatbestdande nach § 44 Abs. 1
i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erflillt, so kann das Vorhaben bei Erflllung bestimmter Ausnahmevoraus-
setzungen (§ 45 Abs. 7 BNatSchG) u. U. dennoch zugelassen werden.

! Bei den "nur" national geschutzten oder sonstigen naturschutzfachlich bedeutenden Arten wird davon ausgegangen, dass durch eine
fachgerechte Abarbeitung der Eingriffsregelung keine dauerhaften Beeintrachtigungen verbleiben.

Buro fur Natur- und Artenschutz Kirschner 9
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1.4.4 Begriffsbestimmungen

Eine umfassende fachliche Interpretation und Definition der in den rechtlichen Grundlagen (Kap.
1.4.3) aufgefuhrten Begrifflichkeiten findet sich im Guidance Document der Europaischen Union
(EU 2007) sowie in den Hinweisen der LANA zu zentralen unbestimmten Rechtsbegriffen des
Bundesnaturschutzgesetzes (LANA 2009). Im Folgenden sollen einige wichtige Begriffe kurz erlau-
tert werden.

Lokale Population

Die LANA (2009) definiert eine lokale Population (im Zusammenhang mit dem Stérungsverbot) als
eine Gruppe von Individuen einer Art, "die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft
bilden und einen zusammenhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen". Zwischen diesen
Individuen kommt es im Allgemeinen haufiger zu einem genetischem Austausch oder anderen
Interaktionen als zwischen ihnen und Mitgliedern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Weiterhin werden zwei verschiedene Typen von lokalen Populationen unterschieden: Bei nur
punktuell oder zerstreut vorkommenden Arten oder solchen mit lokalen Dichtezentren wird eine
"lokale Population im Sinne eines gut abgrenzbaren o6rtlichen Vorkommens" definiert. Hier sollte
sich die Abgrenzung v.a. an kleinrAumigen Landschaftsausschnitten orientieren (z.B. Waldgebiete,
Grunlandkomplexe, Bachlaufe).

Dagegen wird bei Arten mit einer flachigen Verbreitung (z.B. Feldlerche) oder bei revierbildenden
Arten mit groflen Aktionsrdumen (z.B. Rotmilan) eine naturrdumliche Landschaftseinheit als Be-
zugsraum zur Abgrenzung der lokalen Population empfohlen. Das MLR (2009) empfiehlt hierzu als
BezugsgroRe die Naturraume 4. Ordnung. Wirkt ein Vorhaben auf zwei oder mehrere benachbarte
Naturrdume 4. Ordnung ein, sollen beide (alle) betroffenen Naturrdume betrachtet werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population einer betroffenen Art wird gutachterlich anhand
der Kriterien Habitatqualitat, Zustand der Population und Beeintrachtigung bewertet. Dabei wird
eine Einstufung in die Kategorien hervorragend (A), gut (B) und mittel - schlecht (C) vorgenom-
men.

CEF-MaBnahmen

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG kénnen zur Vermeidung der Verbotstatbstande des § 44 Abs. 1 MaR-
nahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktion einer Fortpflanzungs-
oder Ruhestatte festgelegt werden. Durch diese "vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen" kann
entweder die Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aufrechterhalten werden
oder neue gleich- oder besserwertige Lebensstatten in einem raumlich-funktionalen Zusammen-
hang geschaffen werden. Voraussetzungen fir ihre Wirksamkeit ist eine ununterbrochene Erhal-
tung oder Verbesserung der vorhandenen Habitatqualitat fir die betroffene Art. Bei in raumlichen
Zusammenhang neu geschaffenen Lebensstatten muss die Besiedelung durch die betroffene Art
belegt sein oder mit einer hohen Prognosesicherheit vorhergesagt werden kénnen. Unter Umstan-
den kann ein Monitoring erforderlich sein, um Fehlentwicklungen rechtzeitig entgegenzusteuern.

Biiro fiir Natur- und Artenschutz Kirschner 10
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2 Wirkungen des Vorhabens

2.1 Vorhabensbeschreibung

Im Rahmen des Bebauungsvorhabens ist, nach dem derzeitigen Planstand, eine annahernd voll-
standige Uberbauung des Areals mit Gewerbeflachen vorgesehen. Im nérdlichen Teil des Pla-
nungsgebiets sollen lediglich die beiden vorhandenen Brunnenfassungen erhalten bleiben. Am
Siudrand des Gebiets bleiben der vorhandene kinstliche Higel und die mit alteren Baumen be-
standene Innenschleife der Zufahrt zu den Sportanlagen bestehen.

i
X

ﬁ - ¥ -"'.'. A -:-::-:::::;_:...:.: b . / & ! “‘\E‘,‘\’\ v‘ B %
b g, & % . ; i '."..-.r:?""
Nl ' ANV A -g.;‘i%m; Pra

Abb. 1 Strukturkonzept des geplanten Gewerbegebiets (Arbeitsgruppe Objekt+Stadtplanung (AGOS),
Planstand: 24.01.2020).
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2.2 Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die Beeintrachtigungen und Stérungen der eu-

roparechtlich geschiitzten Tierarten durch die geplante Bebauung verursachen kénnen.

2.2.1 Baubedingte Wirkfaktoren

Beeintrachtigung

Auswirkung

Betroffene Arten/
Artengruppen

Flacheninanspruchnahme durch
Lagerflachen, Arbeitsstreifen, Bau-
strallen etc.

Individuenverluste, (temporarer) Verlust
von Habitaten

e alle Arten

vorubergehende Immissionswirkung
(Larm, Erschitterungen, Schad-
stoffimmissionen) sowie visuelle
Stdrreize durch Baumaschinen und
Personen

temporare Stérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten, Nahrungshabitaten
oder Wanderkorridoren auch im Umfeld
des Planungsgebiets

e alle Arten

2.2.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Beeintrachtigung

Auswirkung

Betroffene Arten/
Artengruppen

dauerhafte Flacheninanspruchnah-
me durch die geplante Bebauung

dauerhafter Verlust/Entwertung von
Fortpflanzungs-/Ruhestatten und Nah-
rungshabitaten

e alle Arten

Kleinklimatische Veranderungen

Beschattung von Sonnplatzen

e Zauneidechse

Barrierewirkungen/Zerschneidung

dauerhafte Beeintrachtigung von poten-
ziellen Wanderkorridoren

e Fledermause

e Zauneidechse

Vogelschlag an Verglasungen Dauerhafte Individuenverluste e Vogel

Verlust des (Halb)-offenlandcharak- | Entwertung als Bruthabitat e Vogel

ters

2.2.3 Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Beeintrachtigung Auswirkung Betroffene Arten/
Artengruppen

akustische/visuelle Reize durch
Bewohner bzw. durch Beleuch-
tungseinrichtungen

dauerhafte Stérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten, Nahrungshabitaten
oder Wanderkorridoren im Umfeld des
Planungsgebietes

e alle Arten

Erhéhung des Kfz-Verkehrs

Erhéhung der Kollisionsgefahr mit Fahr-
zeugen

Zauneidechse
(Vogel)

(Fledermause)
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3 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

In diesem Kapitel wird der mdgliche Eintritt von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3
i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bei den betroffenen Artengruppen abgepruift. Dies erfolgt unter Berlick-
sichtigung ggf. erforderlicher Vermeidungs- und vorgezogener AusgleichsmalRnahmen (Kap. 4).

Bezlglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL und der Europaischen Vogelarten nach VRL
ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zulassi-
ge Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungs- und Totungsverbot (Nr. 2.1 + 2.2 der Formblatter): Beschadigung oder Zersto-
rung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder
Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang ge-
wahrt wird.

Stoérungsverbot (Nr. 2.3 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fuhrt.

3.1 Fledermause

3.1.1 Vorkommen und Verbreitung im Untersuchungsraum

Im Rahmen der Detektorbegehungen wurde im Untersuchungsraum Flugaktivitdt von insgesamt
sechs (sieben) Fledermausarten nachgewiesen (Tab. 2). Darunter befindet sich auch der Artkomp-
lex der Bartfledermaus (Myotis mystacinus/brandtii). Die Rufe dieser beiden "Schwesterarten" las-
sen sich oft nicht eindeutig voneinander unterscheiden (vgl. LIMPENS & ROSCHEN 2005). Die Arten
werden daher als Bartfledermaus angesprochen.

Tab. 2 Liste der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Fledermausarten (Flugaktivitat)
(Abk. vgl. Kap. 1.4.2)

Deutscher Name Wissenschaftlicher Rote Liste EHZ BW | FFH-RL
Name BW D
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 2 G FV Anh. IV
Grolier Abendsegler Nyctalus noctula i \% U1 Anh. IV
Kleine/Grolde Bartfledermaus | Myotis mystacinus/brandtii V/2 31 FVv/U1 Anh. IV
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii i - FV Anh. IV
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 - FV Anh. IV
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 3 - FV Anh. IV
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Fledermduse
Flugaktivitat (Detektor)
Bartfledermaus
Breitfliigelfledermaus
GroBer Abendsegler
Rauhautfledermaus

Wasserfledermaus

o200 OO

Zwergfledermaus
Hoéhlenbdume

@ Eignung unbekannt
: &®  keine Eignung

} Sonitiges

, |___| Planungsgebiet
|:'I Untersuchungsraum

Lk o K ¥ f ] &7 n ) B NS ‘ ‘%\ ] .V ; %\' Tt /|
Abb. 3: Flugaktivitat (Detektornachweise) von Fledermausen und Héhlenbaume (Einschatzung pot. Eignung
als Fledermausquartier) im Untersuchungsraum (Grundlage: Stadt Wernau am Neckar).

Der grofite Teil der aufgenommenen Rufe konnte der auch landesweit haufigsten Art Zwergfle-
dermaus zugeordnet werden (Abb. 3). Im Bereich der an das Planungsgebiet angrenzenden Ge-
wasser wurde relativ haufig auch die Rauhautfledermaus nachgewiesen. Am Neckar ergaben sich
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zudem jeweils mehrere Nachweise von Breitfligelfledermaus, Grolkem Abendsegler und Wasser-
fledermaus. Die eher siedlungsmeidende Bartfledermaus wurde nur zweimal im Bereich der Ess-
linger Stral3e registriert. Bei diesen beiden Rufen kann es sich auch um eine Uber Land fliegende
Wasserfledermaus handeln.

Innerhalb des Planungsgebiets wurde eine gréRere Jagdaktivitdt von Fledermausen nur in den
Baumbestanden nordwestlich der Esslinger Strafle und im duersten Stden registriert. Im groften
Teil des Gebiets ergaben sich nur Einzelnachweise voriberfliegender Tiere.

Im Rahmen der Baumhdéhlenkartierung wurden im Planungsgebiet und dem naheren Umfeld in-
sgesamt zehn Hohlenbdume (Abb. 3) registriert. Bei den sieben Baumhohlen im zentralen Ge-
bietsteil wurde keine potenzielle Quartiereignung fur Fledermause festgestellt. Diese befinden sich
uberwiegend an niederstammigen Apfelbdumen. Die Grunde fiur ihre Nichteignung sind vor allem
eine fehlende Aushdhlung nach oben oder mangelhafte Geschlossenheit (Zugluft, Feuchtigkeit).

Drei weitere Baumhohlen befinden sich an der Pappelreihe an der nordwestlichen Gebietsgrenze,
jeweils in groRerer Hohe (Abb. 3). Da dieser Gebietsteil in absehbarer Zeit nicht in die Planungen
einbezogen wird (Stadt Wernau, mindl. Mitteil. 2020) und die Baume wohl auch im Falle einer
Bebauung erhalten bleiben kénnen, wurden diese Spechthdhlen (noch) nicht auf Fledermause
untersucht.

3.1.2 Artenschutzrechtliche Betroffenheit

Fledermause (Chiroptera) Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland / BW: Tab. 2 Arten im UG: [X] nachgewiesen [_] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Arten in Baden-Wiirttemberg
X giinstig (IX]) unglinstig — unzureichend  [_] ungiinstig — schlecht

Die einheimischen Fledermausarten erndhren sich ausschlieflich von Insekten. Diese werden entweder im Flug erbeutet,
von Blattern abgesammelt oder am Boden gefangen. Dazu setzen Fledermause auch Echoortung, mithilfe von Ultraschall-
Signalen, ein. Die iberwiegend nachtliche Insektenjagd erfolgt haufig auf festen Flugbahnen entlang von vertikalen
Strukturen (v.a. Geholzvegetation). Gute Jagdhabitate liegen in abwechslungsreichen Landschaften mit einer hohen
Grenzlinienlange entlang von Hecken, Baumreihen oder Waldrandern.

Sommerquartiere liegen v.a. in oder an Gebauden sowie in Baumhdhlen bzw. Fledermauskésten. Die Weibchen sammeln
sich, schwerpunktmafig im Juni und Juli, in sogenannten Wochenstuben um ihre Junge aufzuziehen. Die Habitatwahl kann
dabei von Art zu Art sehr unterschiedlich sein. Beim GroRen Mausohr versammeln sich hierzu in der Regel mehrere hundert
Weibchen in gerdumigen Dachsthlen (z.B. Kirchen, Schldsser). Auch Zwerg- und Breitfligelfledermaus sind ausge-
sprochene "Gebaudefledermause”.

Andere Fledermausarten nutzen dagegen (auch) Baumhéhlen (v.a. alte Spechthdhlen) bzw. z.T. alternativ auch
entsprechende Fledermauskasten zur Jungenaufzucht. Als einzige heimische Fledermausart, die hierzu (fast) ausschlieBlich
Baumhohlen nutzt, gilt die Bechsteinfledermaus. Auch Braunes Langohr, Kleiner Abendsegler und Wasserfledermaus sind
haufige Baumhohlenbewohner. Mopsfledermaus und Fransenfledermaus besiedeln Giberwiegend bzw. auch Spalten-
quartiere (abplatzende Rinde) an Baumen. Die beiden auf entsprechende Alt- und Totholzstrukturen angewiesenen
Fledermausarten Bechstein- und Mopsfledermaus sind nur regional verbreitet wo diese Strukturen in ausreichendem
Umfang zur Verfligung stehen.

Bei libertagenden Einzeltieren oder kleinen Gruppen (v.a. Mannchen) ist die Wahl des Quartiertyps weniger differnenziert.
So kdnnen auch einzelne Individuen der ,Geb&udefledermause” GroRes Mausohr oder Zwergfledermaus in Baumhdhlen
gefunden werden. Als Winterquartiere dienen v.a. Hohlen, Stollen oder Keller. Insbesondere die wandernden Fledermaus-
arten GroBer Abendsegler und Rauhautfledermaus nutzen zur Uberwinterung iiberwiegend Baumhahlen oder Fels(Ge-
baude)spalten. Die Uberwinterung findet daher vor allem in klimabegunstigten Regionen (z.B. Flusstéler) statt.

Lokale Population:

Buro fur Natur- und Artenschutz Kirschner 15



Sondergebiet ,Neckartal III", Stadt Wernau (Neckar) - spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

Da Fledermé&use in der Regel ein Areal von (iber Hundert Quadratkilometern, im Umfeld des jeweiligen Quartieres, als (po-
tenzielles) Jagdhabitat nutzen, kdnnen aus lokalen Fledermausuntersuchungen, insbesondere bei den weniger haufigen Ar-
ten, nur wenig Rickschllsse auf den Erhaltungszustand der lokalen Populationen abgeleitet werden. Hinweise hierzu kdn-
nen Verbreitungswerke (z.B. BRAUN & DIETERLEN 2003) oder die Erfahrungen aus anderen regionalen Fledermausunter-
suchungen liefern (z.B. ENDL 2009, KIRSCHNER 2016, 2018a + b). Dementsprechend kann bei der im Allgemeinen héufigen
Zwergfledermaus ein guter bis hervorragender Erhaltungszustand der lokalen Population angenommen werden. Die Was-
serfledermaus findet im Mittleren Neckarraum auf den hier zahlreich vorhandenen Baggerseen oder aufgestauten, langsam
flieRenden Fluss- und Bachabschnitten gute Jagdbedingungen vor und ist in diesen Bereichen haufig anzutreffen. Auch
(Kleine) Bartfledermaus und Breitfliigelfledermaus werden bei Detektorbegehungen regional haufig nachgewiesen. Bei die-
sen drei Arten kann somit ebenfalls ein guter Erhaltungszustand der lokalen Populationen angenommen werden.
Rauhautfledermaus und GrolRer Abendsegler sind in Baden-Wiirttemberg v.a. als Durchzigler und Wintergaste prasent.

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Von dem geplanten Vorhaben sind, zumindest vorerst, keine Ruhe- und Fortpflanzungsstétten von Fledermausen betroffen.
Falls die Hohlenbaume an der nordwestlichen Grenze des Bebauungsplangebiets mittel- bis langfristig Uberplant werden
sollten, ist auch hier eine Kontrolle auf (potenzielle) Fledermausquartiere erforderlich.

Die Jagdaktivitat innerhalb des Planungsgebiets ist insgesamt relativ gering. Die beiden Gehdlzbereiche mit einer etwas ho-
heren Jagdaktivitat sind, zumindest vorerst, von der geplanten Uberbauung ausgenommen. Diese beiden Bereiche haben
vor allem eine Bedeutung fiir die Zwergfledermaus. Bei dieser haufig im Siedlungsbereich jagenden Art ist insgesamt davon
auszugehen, dass durch das geplante Gewerbegebiet keine wesentlichen Beeintrachtigungen von Jagdhabitaten entstehen.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Ggf. Kontrolle der drei Hohlenbaume an der nordwestlichen Gebietsgrenze (Flst.-Nr. 296) (Kap. 4.1.5)

] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Von dem geplanten Vorhaben sind, zumindest zunachst, keine Ruhe- und Fortpflanzungsstatten von Flederméausen betrof-
fen. Falls die Hohlenbaume an der nordwestlichen Grenze des Bebauungsplangebiets mittel- bis langfristig Gberplant wer-
den sollten, ist auch hier eine Kontrolle auf eine eventuelle Belegung mit Fledermausen erforderlich. Dadurch ist sicherge-
stellt, dass durch die Baufeldraumung keine Fledermause getdtet oder verletzt werden. Aufgrund der vergleichsweise
geringen zu erwartenden Fahrgeschwindigkeiten innerhalb des Gewerbegebiets sind dadurch keine betriebsbedingten Indi-
viduenverluste (Kollisionen) zu erwarten.

X Konflikivermeidende MaRnahmen erforderlich:
= Ggf. Kontrolle der drei Hohlenb&dume an der nordwestlichen Gebietsgrenze (Flst.-Nr. 296) (Kap. 4.1.5)

[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Aufgrund der Uberwiegend néchtlichen Lebensweise von Fledermdusen sind Stdrungen (v.a. auf Jagdhabitate) wahrend der
Bauphase zu vernachléssigen. Durch Beleuchtungseinrichtungen in dem geplanten Gewerbegebiet kdnnen raumwirksame
Lichtemissionen auf bislang weniger gestdrte Quartiere oder potenzielle Jagdhabitate im Bereich des Neckars ausgehen.
Diese kénnen einerseits zu einer direkten Beeintrachtigung von siedlungsmeidenden Fledermausarten fiihren. Andererseits
kénnen durch "ungeeignete" Leuchtkorper nachtaktive Fluginsekten auch aus groRerer Entfernung angelockt und getotet
werden. Dies kann zu einer Verminderung des Nahrungsangebots in umliegenden Jagdhabitaten von Fledermdusen fihren.

X Konflikivermeidende MaRnahmen:
= Vermeidung von raumwirksamen Lichtemissionen und insektenfreundliche Beleuchtung (Kap. 4.1.4)

] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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3.2 Zauneidechse (Lacerta aqilis)

3.2.1 Vorkommen und Verbreitung im Untersuchungsraum

Im Rahmen der Untersuchungen wurde, als einzige Reptilienart, die Zauneidechse nachgewiesen.
Die Art ist in Anhang IV der FFH-Richtlinie enthalten und unterliegt somit den artenschutzrechtli-
chen Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG. In den landes- und bundesweiten Roten
Listen ist sie als potenziell gefahrdet (Kategorie V) eingestuft. Der Erhaltungszustand fir Baden-
Wrttemberg wird mit ,unglinstig-unzureichend” (U1) angegeben.

Zauneidechse

A adut

A subadult

A juvenil

Abb. 4: Nachweise der Zauneidechse im Untersuchungsraum (Grundlage: Stadt Wernau am Neckar).
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Der Verbreitungsschwerpunkt der Zauneidechse im Untersuchungsraum befindet sich an der Ufer-
béschung des Neckars Ostlich des Planungsgebiets (Abb. 4). Dies wird durch den Nachweis von
insgesamt elf juvenilen Tieren belegt. Dass an dieser Bdschung nur eine adulte Zauneidechse
nachgewiesen wurde, liegt wohl insbesondere an dem dichten und hohen Grasaufwuchs wahrend
des Frahjahrs, zur Hauptaktivitdtsphase der ausgewachsenen Tiere.

Innerhalb des Planungsgebiets ist die Zauneidechse offensichtlich vor allem im aufiersten Nordo-
sten bodenstandig. In diesem Bereich wurden jeweils zwei adulte und subadulte Tiere sowie drei
Schlipflinge nachgewiesen. Der Nachweis eines weiteren Jungtiers, in dem ruderalisierten Umfeld
des Betriebsgebaudes im mittleren Teil des Planungsgebiets, kdnnte ein Hinweis auf ein weiteres
kleines Reproduktionsvorkommen innerhalb des Vorhabensbereichs sein.

Im gréBten Teil des Planungsgebiets ist die Zauneidechse nicht bodenstandig. Bei dem an der
StralRenbdschung im Nordwesten des Gebiets beobachteten subadulten Tier handelt es sich wohl
um ein migrierendes Individuum.

3.2.2 Artenschutzrechtliche Betroffenheit

Zauneidechse (Lacerta agilis) Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

1 Grundinformationen
Rote-Liste Status Deutschland: V. BW:V Artim UG: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art in Baden-Wiirttemberg
[ ginstig X ungiinstig — unzureichend [ ungiinstig — schlecht

Die Zauneidechse ist in Baden-Wiirttemberg schwerpunktméaBig in den FluBtalern von Rhein und Neckar sowie den
angrenzenden kollinen Randzonen verbreitet (LAUFER et al. 2007). In den hoheren Lagen des Schwarzwaldes und der
Schwabischen Alb sowie in Oberschwaben sind die Vorkommen Itickiger.

Die Zauneidechse bendtigt Lebensraume mit hoher struktureller Diversitat. Wichtig ist eine enge rdumliche Verzahnung von
Sonnplatzen (z.B. Holz, Steine, trockene Vegetation) und geeigneten Versteckmdglichkeiten (z.B. dichte Vegetation,
Mauerspalten, Nagetierbauten). Die Eiablage erfolgt an vegetationsarmen, sonnigen Stellen mit lockerem, gut drainiertem
Bodensubstrat oder alternativ unter (flachen) Steinen bzw. anderen Ablagerungen. Bei geeigneten Habitatvoraussetzungen
besiedelt sie ein groRes Spektrum von unterschiedlichen Lebensraumen, wie z.B. Ruderalflachen, Gehdlzrander, Mager-
rasen oder Garten.

Wenngleich die Zauneidechse in Baden-Wirttemberg noch vglw. haufig ist, sind die Bestdnde dennoch stark riicklaufig. Die
Rickgangsursachen sind v.a. in dem Verlust von Kleinstrukturen durch intensive Landwirtschaft, Flurbereinigungen und
Siedlungsbau zu suchen. Eine weitere Gefahrdungsursache ist die Aufforstung oder Verbuschung von Grenzertragslagen.

Lokale Population:

Die Zauneidechsen innerhalb des Planungsgebiets sind als Teil des an der siidlich angrenzenden Neckarboschung behei-
mateten Artvorkommens zu betrachten. Uber diese Ausbreitungsachse bestehen Austauschbeziehungen mit weiteren
Teilpopulationen im Umfeld, wie z.B. dem etwa 200 m weiter nérdlich liegenden Gebiet ,Untere Neue Wiesen® (vgl.
KIRSCHNER 2019). Durch die Verkehrswege im Nordwesten und den Neckar im Siidosten sind jedoch erhebliche
Ausbreitungsbarrieren vorhanden. Es ist somit insgesamt nur von einer lickenhaften Verbreitung der Zauneidechse, im
Umfeld des Planungsgebiets, auszugehen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) []gut(B) X mittel - schlecht (C)
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2.1

Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Durch die geplante Gewerbeansiedlung sind Ruhe- und Fortpflanzungsstatten von Zauneidechsen betroffen. Diese befin-
den sich schwerpunktmé&Big im &uBersten Nordosten des Planungsgebiets. Durch einen Erhalt dieses Bereich kann der
Kompensationsbedarf relativ gering gehalten werden. Andernfalls ist die Anlage von Ersatzhabitaten im Bereich der lokalen
Population der Zauneidechse (s.0.) erforderlich.

X] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e Nach Méglichkeit Erhaltung der wesentlichen Zauneidechsenhabitate im Nordosten des Planungsgebiets (Kap. 4.2.1)

X] CEF-MafBnahmen erforderlich:
e Ggf. Neuanlage von Ersatzhabitaten (Kap. 4.2.1)

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.2

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Auch bei einer planinternen Anlage der Ersatzhabitate ist von einer Betroffenheit einzelner Individuen der Zauneidechse
auszugehen. Ohne entsprechende Malinahmen sind durch die Baufeldraumung somit eine T6tung oder Verletzung von
Tieren zu erwarten.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e Umsetzung/Umsiedlung der betroffenen Individuen aus dem Baufeld (Kap. 4.1.2)

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein
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Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Bei einer planinternen Anlage der Ersatzhabitate werden die Lebensrdume der Zauneidechse, wahrend der Bauphase, vor
einer Beanspruchung geschiitzt. Die Zauneidechse ist, an dem bereits durch intensive Freizeitnutzung gepragten Neckar-
damm, vglw. individuenreich verbreitet. Wesentliche dariiber hinausgehende Stdrungen sind, durch das nordwestlich des
Dammes geplante Gewerbegebiet, nicht zu erwarten. Eine erhebliche bau-, betriebs- oder anlagebedingte Stérung der lo-
kalen Populationen der Zauneidechse, durch das geplante Vorhaben, kann somit ausgeschlossen werden.

X1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
e Schutz der Zauneidechsenhabitate bei einer planinternen Losung (Kap. 4.1.2)

] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein

3.3

Sonstige Arten

Die Raupennahrungspflanzen des Nachtkerzenschwarmers, Pflanzenarten der Gattungen Epilo-
bium (Weidenrdschen) und Oenothera (Nachtkerze), sind im Bebauungsplangebiet, zumindest
nicht in ausreichend groRen Bestanden, vorhanden. Eine Betroffenheit dieser Nachtfalterart durch
das geplante Vorhaben kann somit ausgeschlossen werden.

Die Baumhohlen innerhalb des Hauptplanungsgebiets (stiddstlich Esslinger Strale) weisen, insbe-
sondere flr die artenschutzrechtlich relevante Holzkaferart Eremit (Juchtenkafer), keinen ausrei-
chend groflen Mulmkérper auf. Sollten die Héhlenbdume an der nordwestlichen Gebietsgrenze
(val. Kap. 3.1.1, Abb. 3) zuklnftig in die Planungen einbezogen werden, sind diese ebenfalls auf
Holzkafer zu untersuchen (Kap. 4.1.5).
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3.4 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1
der Vogelschutz-Richtlinie

3.4.1 Vorkommen und Verbreitung im Untersuchungsraum

Im Untersuchungsraum wurden insgesamt 34 Vogelarten nachgewiesen (Tab. 3). Davon konnten
(nur) 14 Arten als Brutvogel angesprochen werden. Der Uberwiegende Teil der nachgewiesenen
Vogelarten wurde als Nahrungsgaste (17) bzw. Durchzlgler (3) eingestuft.

Im eigentlichen Planungsgebiet wurden nur sieben Brutvogelarten nachgewiesen. Auch hier wur-
de, analog zum gesamten Untersuchungsraum, der Uberwiegende Teil der, im Rahmen der funf
avifaunistischen Begehungen, nachgewiesenen Vogelarten auf Nahrungssuche (17) bzw. Durch-
zugler (2) beobachtet.

Tab. 3 Liste der im Untersuchungsraum nachgewiesenen Europaischen Vogelarten (Abk.

vgl. Kap. 1.4.2)
Deutscher Name Wissenschaftlicher Na-| Rote Liste VRL Status
me BW D UG PG
Amsel Turdus merula - - - B9 B4
Bachstelze Motacilla alba - - - N N
Blaumeise Parus caeruleus - - - B 1 B1
Buchfink Fringilla coelebs - - - B8 B3
Buntspecht Dendrocopus major - - - N N
Eisvogel Alcedo atthis vV - Anh. | (N) -
Gansesager Mergus merganser - 3 Art. 4 N -
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla - - - B2 N
Gartengrasmiicke Sylvia borin - - - B3 -
Gebirgsstelze Motacilla cinerea - - - B2 -
Girlitz Serinus serinus - - - (N) (N)
Graugans Anser anser - - - N -
Graureiher Ardea cinerea - - - N N
Grinspecht Picus viridis - - - N N
Hausrotschwanz Phoenicurus ochrurus - - - B2 (N)
Haussperling Passer domesticus \% - - (N) -
KohIimeise Parus major - - - B7 B3
Mausebussard Buteo buteo - - - (N) (N)
Mauersegler Apus apus \ - - N N
Mehlschwalbe Delichon urbicum \% 3 - N N
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - - - B 17 B5
Neuntoter Lanius collurio - - Anh. | D D
Rabenkrahe Corvus corone - - - N N
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 \% - N N
Ringeltaube Columba palumbus - - - B3 B1
Rotkehlchen Erithacus rubecula - - - D D
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Deutscher Name Wissenschaftlicher Na-| Rote Liste VRL Status
me BW D UG PG

Schwanzmeise Aegithalos caudatus - - - N N

Star Sturnus vulgaris - 3 - B5 N

Stieglitz Carduelis carduelis - - - N (N)

Stockente Anas platyrhynchos \% - - B1 -

Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris - - - D -

Turmfalke Falco tinnunculus \% - - N N

Zaunkdnig Troglodytes troglodytes - - - B3 N

Zilpzalp Phylloscopus collybita - - - B5 B1

Y Brutvogel 14 7

Y Nahrungsgaste 17 17

% Durchziigler 3 2

Y Gesamt Arten 34 26

Legende:

UG Vorkommen im gesamten Untersuchungsgebiet

PG Vorkommen im Planungsgebiet

B Brutvogel (mit Anzahl Brutpaare)

D Durchzugler

N Nahrungsgast (fett: haufiger/individuenreicher Nahrungsgast, (): seltene Beobachtung)

Bei dem Uberwiegenden Teil der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Brutvogel handelt es
sich um im Allgemeinen weit verbreitete Vogelarten. Mit insgesamt etwa 17 Brutrevieren wurde
darunter die sehr anspruchsarme Mdnchsgrasmucke am haufigsten nachgewiesen. Weitere haufi-
ge Brutvogel im Untersuchungsraum sind die Ubiquisten Amsel, Buchfink und Kohlmeise mit je-
weils etwa sieben bis neun Revierzentren.

Als einzige geféhrdete Brutvogelart wurde im Rahmen der Untersuchungen der Star nachgewie-
sen. Von diesem Hohlenbriter wurden an einem Gebaude nordwestlich des Planungsgebiets etwa
funf Brutplatze in Aushdhlungen an der Fassade lokalisiert (Abb. 5). An diesem Gebaudekomplex
liegt méglicherweise auch ein Brutplatz des Turmfalken (auRerhalb des Untersuchungsgebiets).

Die aktuell in der landesweiten Vorwarnliste enthaltene Stockente ist am Neckar im Sudosten des
Untersuchungsraums als Brutvogel prasent. Des Weiteren hat dieser Neckarabschnitt eine Bedeu-
tung als Nahrungshabitat fur die Rote Liste-Arten Eisvogel, Gansesager, Mauersegler, Mehl-
schwalbe und Rauchschwalbe.

Das eigentliche Planungsgebiet wird vor allem von den Ubiquisten Amsel, Buchfink, Kohlmeise
und Moénchsgrasmucke mit jeweils etwa drei bis funf Brutpaaren besiedelt. Hinzu kommt noch je
ein Brutrevier der ebenfalls ungefahrdeten Vogelarten Blaumeise, Ringeltaube und Zilpzalp. Das
Areal hat jedoch flr zahlreiche Vogelarten eine Bedeutung als Nahrungshabitat. Dies gilt insbe-
sondere fur die beiden als gefahrdet bzw. ricklaufig geltenden Arten Star und Turmfalke. Der ak-
tuell nicht in den Roten Listen enthaltene Neuntéter wurde im Bereich der Brachflache am norddst-
lichen Rand des Planungsgebiets als Durchzigler beobachtet.
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(4 Brutplatze/Revierzentren
O Gebirgsstelze

. Star
. Stockente
@ sonstige Arten

. -_-! Planungsgebiet

E_| Untersuchungsraum

=i i 3 Gk

Abb. 5: Verbreitung der Brutvogel im Untersuchungsraum (Grundlage: Stadt Wernau am Neckar).
3.4.2 Artenschutzrechtliche Betroffenheit

3.4.2.1 Seltene bis maRig haufige Durchziigler und Nahrungsgaste

Aus dem Bereich des Neckars liegen von Eisvogel und Gansesager jeweils zwei bis drei Beo-
bachtungen als Nahrungsgaste vor. In diesen Bereich finden vorhabensbedingt keine Eingriffe
statt. Auch betriebsbedingt ist durch das geplante Gewerbegebiet keine bedeutende Erhéhung des
Stoérungsniveaus auf den Neckar zu erwarten. Die drei Luftjagerarten Mauersegler, Mehlschwal-
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be und Rauchschwalbe nutzen, insbesondere wahrend der Zugzeiten, in hohen Individuenzahlen
den Luftraum Uber dem Neckar zur Insektenjagd. Auch bei diesen drei Kulturfolgern sind, durch
den geplanten Bebauungsplan, keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Der Haussperling wurde gelegentlich im Untersuchungsraum, auf3erhalb des Bebauungsplange-
biets, beobachtet. Bei diesem im Allgemeinen noch relativ hdufigen Gebaudebriter ist vorhabens-
bedingt ebenfalls nicht von einem Verlust von Nahrungshabitaten auszugehen.

Vergleichbare Aussagen kdnnen auch fur die im Untersuchungsraum ebenfalls nur als Nahrungs-
gaste oder Durchzligler angetroffenen ungefahrdeten, ubiquitdren Vogelarten Bachstelze, Bunt-
specht, Girlitz, Graugans, Graureiher, Griinspecht, Mausebussard, Rabenkridhe, Rotkehl-
chen, Schwanzmeise, Stieglitz und Sumpfrohrsanger getroffen werden. Der Gebaudebriter
Hausrotschwanz britet an zwei Gebauden auf3erhalb des Planungsgebiets und ist von dem Be-
bauungsplan ebenfalls nicht betroffen. Durch die MaRnahmen zum Schutz vor Vogelschlag (Kap.
4.1.3) ist sichergestellt, dass innerhalb des geplanten Gewerbegebiets keine Durchzilgler oder
Nahrungsgaste getotet werden.

3.4.2.2 Einzelartliche Wirkungsprognose

Im Ergebnis der in den vorangegangenen Kapiteln getroffenen Abschichtung des von dem Vorha-
ben unter Umstanden betroffenen Artenspektrums verbleiben noch 14 Brutvogelarten oder haufige
Nahrungsgaste, bei denen im Folgenden die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG,
einzelartlich bzw. in 6kologischen Gilden zusammengefasst, abgeprift werden. Dabei handelt es
sich ausschlieRlich um landesweit ungefahrdete, z.T. jedoch ricklaufige Arten.

Ubiquitare in Geholzen britende Vogelarten
Européische Vogelarten nach VRL

1 Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - BW: - Arten im UG  [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich
Status: Brutvogel

Die im Untersuchungsraum nachgewiesenen ungeféhrdeten frei in Gehdlzen oder Baumhéhlen britenden Vogelarten
Amsel, Blaumeise, Buchfink, Gartenbaumlaufer, Gartengrasmiicke, Kohimeise, Monchsgrasmiicke, Ringeltaube,
Zaunkonig und Zilpzalp besiedeln im Allgemeinen ein breites Spektrum von Gehdlzbiotopen sowohl innerhalb als auch
auferhalb von Siedlungsbereichen und sind daher nicht in den Roten Listen enthalten.

Lokale Population:

Von den hier betrachteten frei in Gehdlzen oder in Baumhdhlen bzw. in Nistkasten britenden Vogelarten sind in Wernau
und den umliegenden gebietsweise umfangreichen Gehélzbereichen (Walder, Gérten, Streuobstwiesen...), jeweils stabile
und- den artspezifischen Haufigkeitsmustern entsprechend, individuenreiche Brutbestande zu erwarten.

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet mit:
X hervorragend (A) []gut(B) [] mittel - schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Der groBte Teil der Brutplatze dieses Vogelartenspektrums liegt in Ghdlzbereichen aulRerhalb des Planungsgebiets und ist
von dem geplanten Gewerbegebiet somit nicht betroffen. Von den innerhalb des Gebiets liegenden Brutplétzen befindet
sich etwa die Halte in der Exklave nordwestlich der Esslinger StraRe. Eine tatsachliche Uberbauung dieses Teilbereichs ist
noch nicht sicher (Stadt Wernau, mindl. Mitteil.). Durch den Erhalt eines Teils des Geholzbestands innerhalb des
Planungsgebiets sowie die Neupflanzung von Gehdlzen, im Rahmen des Bebauungsplans, kann davon ausgegangen
werden, dass auch innerhalb des Planungsgebiets fiir einen Grofteil der betroffenen Brutpaare noch ausreichend
Brutmdglichkeiten erhalten bleiben bzw. in absehbarer Zeit wieder geschaffen werden. Die Gehélzflache und somit auch
der Lebensraum dieses vergleichsweise anspruchsarmen Vogelartenspektrums nimmt derzeit landesweit betrachtet
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insgesamt stetig zu. Die 6kologische Funktion der von dem geplanten Vohaben betroffenen Ruhe- und Fortpflanzungs-
statten bleibt bei diesen Vogelarten somit, insgesamt betrachtet, im raumlichen Zusammenhang erhalten.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schiadigungsverbotisterfiill: [ 1ja  [X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Der groBte Teil der Brutplatze dieses Vogelartenspektrums ist von dem geplanten Gewerbegebiet nicht betroffen. Von den
innerhalb des Gebiets liegenden Brutplatzen befindet sich etwa die Halte in der Exklave nordwestlich der Esslinger Stralie.
Eine tatsachliche Uberbauung dieses Teilbereichs ist noch nicht sicher (s.0.). Durch die Baufeldfreimachung (Gehélz-
rodungen) auBerhalb der Brutzeit und die MaBnahmen zum Schutz vor Vogelschlag wird sichergestellt, dass keine
Individuen dieser Arten getétet oder Gelege zerstort werden.

X Konflikivermeidende MaRnahmen erforderlich:
o Gehdlzrodungen auflerhalb der Brutzeit (Kap. 4.1.1)
e Malinahmen zum Schutz vor Vogelschlag (Kap. 4.1.3)

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbotisterfiillt: [ ]ja X nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Eine Aufgabe von Brutplatzen, im Umfeld oder in bestehen bleibenden Gehdlzen innerhalb des geplanten Gewerbegebiets,
ist bei diesen vglw. storungstoleranten, weit verbreiteten Vogelarten wenig wahrscheinlich. In der Regel kann davon
ausgegangen werden, dass, im Fall von insbesondere wahrend der Bauphase zu erwartenden groReren Stdrwirkungen,
(vorribergehende) Ausweichbiotope vorhanden sind. Sollte in Einzelféllen (wéhrend der Bauphase) dennoch eine Aufgabe
von Brutplatzen eintreten, so ist dadurch, aufgrund des hervorragenden Erhaltungszustandes der lokalen Populationen
(s.0.), keine Verschlechterung dieses Zustandes (erhebliche Storung) zu erwarten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Star (Sturnus vulgaris)
Europiische Vogelart nach VRL

1  Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 BW: - Artim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich
Status: Brutvogel

Der Star ist landesweit, trotz vorhandener Bestandsriickgange, noch weit verbreitet. Er besiedelt unterschiedlichste
halboffene Gehdlzlebensrdume mit Baumhohlen- bzw. Nistkastenangebot, auch im Siedlungsbereich. Je nach Brutplatz-
angebot britet er auch kolonieartig. Die Nahrungssuche erfolgt, je nach Gelegenheit (kurzrasiges Griinland), auch in
gréRerer Entfernung zur Bruthdhle.

Lokale Population:

Im Naturraum "Filder" und insbesondere im nicht weit vom Untersuchungsgebiet entfernten Naturraum ,Mittleres
Albvorland“ sind vor allem in im Bereich der Talhange von Neckar, Fils und Lauter, aber auch im Umfeld der Ortslagen noch
weitlaufige Streuobst- und Gartengebiete sowie sonstige Gehdlzbestande mit einem umfangreichen Baumhdhlen- und
Nistkastenangebot vorhanden. Somit ist bei diesem Hohlenbrter im Umfeld von Wernau insgesamt von einer
individuenreichen Verbreitung auszugehen.
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Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit (mindestens):
[] hervorragend (A) X gut (B) [] mittel - schlecht (C)

2.1

Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Innerhalb der Untersuchungsraums britet der Star nur an einem Gebaude auRerhalb des Bebauungsplangebiets. Die etwa
fiinf Brutplatze in Offnungen an der Gebaudefassade sind von dem geplanten Bebauungsplan somit nicht unmittelbar
betroffen. Die weitldufigen Grinlandfldchen stellen fiir dieses Brutvorkommen jedoch ein wichtiges, wenn nicht sogar
unersetzliches Nahrungshabitat dar. Vergleichbares Offenland ist nur in weiterer Entfernung zu den betroffenen Brutplatzen
vorhanden. Eine Uberbauung dieser Wiesenflachen hat somit eine deutliche Verringerung der durchschnittlichen
Fltterungsfrequenz zur Folge, was zu einer Verringerung des Bruterfolgs oder sogar zu einer vollstandigen Aufgabe dieser
Brutplatze filhren wiirde. Es ist somit eine indirekte Schadigung von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten dieses Hohlenbriiters,
durch das geplante Vorhaben, zu erwarten.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

X CEF-MaRnahmen erforderlich:
e Kompensation des (indirekten) Verlustes von Bruthdhlen (Kap. 4.2.2)

Schiadigungsverbotisterfiill: [ ]ja X nein

2.2

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Innerhalb des Untersuchungsraums britet der Star nur an einem Gebaude auferhalb des Bebauungsplangebiets. Die etwa
fiinf Brutplatze in Offnungen an der Gebaudefassade sind von dem geplanten Bebauungsplan somit nicht unmittelbar
betroffen. Eine vorhabensbedingte Tétung oder Verletzung von Individuen dieses Héhlenbriiters kann somit
ausgeschlossen werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Eine Aufgabe von (evtl. verbleibenden) Brutplatzen im Umfeld des geplanten Gewerbegebiets, durch bau-, anlage- oder
betriebsbedingte Storwirkungen ist bei dem vglw. stérungstoleranten Kulturfolger Star nicht zu erwarten.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Turmfalke (Falco tinnunculus)

Europaische Vogelart nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - BW: V Artim UG [X] nachgewiesen [ | potenziell mdglich
Status: Nahrungsgast

Der Turmfalke kommt landesweit annahernd flachendeckend vor und ist neben dem Méusebussard der am weitesten
verbreitete Greifvogel in Baden-Wirttemberg. Er besiedelt sowohl stadtische, als auch landliche Lebensrdume. Als Nistplatz
werden neben Nischen an hohen Gebauden oder Felswanden auch Strommasten oder verlassene Krahennester in hohen
Baumen genutzt.
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Lokale Population:

Entsprechend seines landesweiten Verbreitungsmusters kann beim Turmfalken auch in vorliegendem Naturraum von einer
stabilen und zusammenhangenden Lokalpopulationen ausgegangen werden.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

In einen Brutplatz desTurmfalken wird vorhabensbedingt nicht eingegriffen. Eine Zerstérung von unersetzbaren Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten dieser Greifvogelart ist durch den geplanten Bebauungsplan somit nicht zu erwarten. Das
Planungsgebiet stellt fir das lokale Brutpaar des Turmfalken ein wichtiges Nahrungshabitat dar. Diese Greifvogelart ist bei
der Nahrungssuche, sowohl raumlich, als auch hinsichtlich der Habitatwahl und des Beutespektrums flexibler, als z.B. der
Star (s.0.). Auch ist die Futterungsfrequenz beim Turmfalken gewdhnlich deutlich geringer, als bei der anderen Art, sodass
auch Nahrungshabitate in groRerer Entfernung genutzt werden kénnen. Dem Planungsgebiet kommt also keine unersetz-
bare Bedeutung als Nahrungshabitat zu und kann, evtl. mit Einschrankungen, weiter zur Jagd auf Kleinsduger und -vigel
genutzt werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbotisterfiillt: [ ]ja  [X] nein

2.2 Prognose des Toétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

In einen Brutplatz desTurmfalken wird vorhabensbedingt nicht eingegriffen. Es kann somit ausgeschlossen werden, dass
durch die Baufeldfreimachung Individuen dieser Greifvogelart (v.a. Nestlinge) getotet oder Gelege zerstort werden.

[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG
Eine Aufgabe des auBerhalb des Untersuchungsraums liegenden Brutplatzes des lokalen Turmfalkenreviers, durch bau-,
anlage- oder betriebsbedingte Stérwirkungen, ist bei dieser hdufig im Siedlungsbereich briitenden, vglw. stdrungstoleranten
Greifvogelart nicht zu erwarten

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

Gewasserarten

Gebirgstelze (Motacilla cinerea) u. Stockente (Anas platyrhynchos)
Europaéische Vogelarten nach VRL

1  Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: - BW: (V) Artenim UG [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich
Status: Brutvogel

Die Gebirgstelze ist in Baden-Wiirttemberg an anndhernd allen schnellflieRenden Gewéssern weitgehend flachendeckend
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verbreitet (HOLZINGER 1999). Wichtige Habitatbestandteile sind Steinufer mit gréberem Schotter, Gerélibanke und aus dem
Wasser ragenden Stein- oder Felsbrocken. Das Nest wird in Nischen an Steilufern oder Felswanden angelegt. Die
Siedlungsdichte an FlieRgewassern kann stark variieren und reicht in verschiedenen Untersuchungen von 0,3 bis zu 3,3
BP/km (HOLzINGER 1999). In Siedlungsbereichen ist die Siedlungsdichte, wohl aufgrund des héheren Nistplatzangebots an
technischen Bauwerken, haufig groRer.

Die Stockente besiedelt unterschiedliche stehende und langsam flieRende Gewéssertypen, darunter auch Graben, Park-
gewasser und kleine Tlimpel. Die Nistplatze konnen sich auch in weiterer Entfernung zum Gewasser, z.B. auf Badumen, an
Gebauden oder in Waldern befinden. Das Brutgeschaft und Flihren der Jungvogel wird vom Weibchen alleine erledigt.
Deutschland ist weitgehend flachendeckend von der Stockente besiedelt. Der Verbreitungsschwerpunkt liegt dabei im
gewasserreichen nordwestdeutschen Tiefland. In der Mittelgebirgsregion sind vor allem die groRen Fluss- und See-
niederungen besiedelt (u.a. Oberrheinische Tiefebene, Donautal, Voralpenland). Deutschlandweit wird der Bestand
langfristig als stabil eingestuft (GEDEON et al. 2014). In Baden-Wiirttemberg wurde fiir die Stockente erstmals ein
(kurzfristiger) Bestandsriickgang von > 20 % dokumentiert, sodass die Art neu in der landesweiten Vorwarnliste
aufgenommen wurde (BAUER et al. 2016).

Lokale Population:

Entsprechend des landesweiten Verbreitungsmusters (s.0.) und eigenen Beobachtungen zufolge kann in vorliegendem
Abschnitt des Neckartals, einschlieBlich der Seitentéler mit seinem umfangreichen Gewasserbestand (Béche, Baggerseen,
Teiche...), von einer weitgehend geschlossenen und individuenreichen Verbreitung von Gebirgstelze und Stockente
ausgegangen werden

Der Erhaltungszustand der lokalen Populationen wird demnach bewertet
mit:
] hervorragend (A) X gut (B) ] mittel — schlecht (C)

2.1 Prognose des Schadigungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Die nachgewiesenen Brutreviere von Gebiergstelze und Stockente im Bereich des Neckars liegen auRierhalb des Planungs-
gebietes. Eine Uberplanung von unersetzbaren Ruhe- und Fortpflanzungsstatten ist bei diesen beiden Vogelarten somit
nicht zu erwarten.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Schadigungsverbotisterfiillt: [ ]ja X nein

2.2 Prognose des Toétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Die nachgewiesenen Brutreviere von Gebiergstelze und Stockente im Bereich des Neckars liegen auBerhalb des Planungs-
gebietes. Eine Tétung oder Verletzung von Individuen der beiden Vogelarten (Jungvdgel, Gelege) wahrend der Baufeld-
raumung ist somit nicht zu erwarten.

] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 (i.V.m. Abs. 5) BNatSchG

Eine Aufgabe der auBerhalb des Bebauungsplangebiets am Neckar liegenden Brutreviere von Gebiergstelze und
Stockente, durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Stérwirkungen, ist bei diesen beiden haufig auch an Gewassern im
Siedlungsbereich britenden, vglw. stérungstoleranten Gewasservogelarten nicht zu erwarten.

[ ] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: -

[] CEF-MaRnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein
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4 MaRnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuier-
lichen 6kologischen Funktionalitat

4.1 MaBRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefihrt, um Gefahrdungen von Tierarten
des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermitt-
lung der Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Berticksichti-
gung dieser Vorkehrungen.

4.1.1 Bauzeitenregelung zur Vermeidung von Individuenverlusten bei Brutvogeln

Zur Vermeidung von Individuenverlusten bei Brutvogeln (insbesondere Eier und Jungvogel) wer-
den die zur Baufeldfreimachung erforderlichen Gehdlzrodungen aulerhalb der Brutzeit zwischen
Oktober und Februar durchgefiihrt. In Ausnahmefallen kann, in Ricksprache mit der zustandigen
Naturschutzbehdrde, ggf. von diesen Zeitvorgaben abgewichen werden, unter der Voraussetzung,
dass der entsprechende Bereich zuvor von einem Artenkenner auf Brutvorkommen von Vdgeln
untersucht wurde.

4.1.2 Schutz und Umsiedlung der betroffenen Zauneidechsen

Zur Vermeidung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG sind Mal3-
nahmen zur Umsiedlung (planexterne Losung, vgl. Kap. 4.2.1) oder Umsetzung der potenziell be-
troffenen Individuen aus dem Baufeld erforderlich. Hierbei werden die Tiere von fachkundigen Per-
sonen schonend von Hand oder mit einer speziellen "Zauneidechsenschlinge" (evtl.
Ausnahmegenehmigung erforderlich) eingesammelt und umgehend in den Ersatzhabitaten ausge-
setzt (Kap. 4.2.1).

Das Umsetzen bzw. Umsiedeln wird solange fortgesetzt bis Uber mindestens drei Fangtage (bei fir
Reptilien geeigneten Witterungsbedingungen) im Abstand von einer Woche keine Zauneidechsen
mehr beobachtet werden und auch keine nachweislich nicht umgesiedelten Tiere auf der Flache
zurtickbleiben. Die Umsiedlung wird innerhalb eines Zeitraumes abgeschlossen, in dem keine im-
mobilen Stadien der Zauneidechse (Gelege, Tiere in Winterruhe) zu erwarten sind. Der Rahmen-
zeitraum hierfur liegt zwischen Mitte Marz (Ende Winterruhe) und Mitte Mai (Beginn Eiablage)
sowie zwischen Mitte August (Ende Schliipfzeit Jungtiere) und Mitte September (Beginn Win-
terruhe). Bei langandauernder kalter Witterung im Frihjahr kénnen sich diese Zeitfenster insge-
samt nach hinten verschieben.

Wahrend der Bauphase werden, bei einer planinternen Losung (vgl. Kap. 4.2.1), die neu angeleg-
ten Ersatzhabitate vor Inanspruchnahme durch den Baubetrieb (z.B. Baulager, Befahren mit Ma-
schinen) geschutzt. Eine Rickwanderung der umgesiedelten Zauneidechsen in das Baufeld wird
mit Hilfe eines Reptilienschutzzaunes verhindert. Dieser wird beidseits mit einem etwa einem Me-
ter breiten Pflegestreifen umgeben, welcher wahrend der Vegetationsperiode etwa alle ein bis zwei
Monate gemaht wird, um ein Uberwachsen zu verhindern.
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4.1.3 MaRnahmen zum Schutz vor Vogelschlag

Verglasungen der Neubauten mussen so ausgefuhrt werden, dass die Glasscheiben fur Vogel als
Hindernis erkennbar sind. Vdgel kollidieren insbesondere dann mit Glasscheiben, wenn sie durch
diese hindurch sehen und die Landschaft oder den Himmel dahinter wahrnehmen kénnen oder
wenn diese stark spiegeln. Durchsicht besteht z.B. bei Eckverglasungen, Wind- und Larmschutz-
verglasungen zwischen Gebauden, Balkonverglasungen oder transparenten Verbindungsgangen.
Bei Spiegelungen wird die Umgebung z.B. durch Scheibentyp oder Beleuchtung reflektiert. Handelt
es sich bei der Spiegelung um einen flir Vogel attraktiven Lebensraum, versuchen sie, das Spie-
gelbild anzufliegen und kollidieren mit der Scheibe. Die Gefahr ist jeweils umso grésser, je grof3fla-
chiger die Glasfront ist und je mehr attraktive Lebensrdume (v.a. Gehdlze) in der unmittelbaren
Umgebung sind.

Bereits bei der Gestaltung von Gebauden kénnen Vogelfallen von vornherein vermieden werden,
indem z.B. auf durchsichtige Eckbereiche verzichtet wird. Auch Sonnenschutzsysteme an der Au-
Renwand (z.B. nicht bewegliche Lamellen) bieten als Nebeneffekt einen guten Kollisionsschutz.
Stark geneigte Glasflachen oder Dachflachen aus Glas sind in der Regel ebenfalls vogelfreundlich.

Um Kollisionen effektiv zu vermeiden, missen transparente Flachen fir Végel sichtbar gemacht
werden. Die haufig verwendeten Greifvogelsilhouetten missen dabei in relativ grof3er Stiickzahl (je
nach Grole ca. 3 — 5 Elemente/m?) angebracht werden um wirksam zu sein. Bewahrt hat sich vor
allem die Verwendung von halbtransparentem Material oder von Scheiben, die mit flachigen Mar-
kierungen versehen sind. Hier gibt es mittlerweile viele verschiedene Muster und Lésungen (z.B.
Punkt- oder Streifenraster in unterschiedlichen Formen) und auch der individuellen Gestaltung sind
wenig Grenzen gesetzt. Fur einen wirksamen Vogelschutz dirfen die Zwischenrdume eine be-
stimmte Grolie nicht Uberschreiten, um nicht von Vdgeln angeflogen zu werden.

Um Spiegelungen zu vermeiden, kann aulRenreflexionsarmes Glas eingesetzt werden, das jedoch
wiederum eine gute Durchsicht aufweist. Wenn durch diese nur das Gebaudeinnere wahrnehmbar
ist und keine Landschaftsausschnitte, ist das flir Vogel in der Regel unproblematisch. Weitere De-
tails kénnen folgender Veréffentlichung enthommen werden: Schweizerische Vogelwarte Sempach
(Hrsg 2012): ,Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht®

Ein entsprechender Kollisionsschutz ist bei allen Verglasungen, mit einer Méglichkeit der
Durchsicht fiir Vogel, vorzuschreiben. Hierunter fallen vor allem Eckverglasungen, Wind- und
Larmschutzverglasungen zwischen Gebauden, Balkonverglasungen, Wintergarten, sowie transpa-
rente Verbindungsgange. Auch bei groflachigen Glasfronten ist ein Schutz vor Vogelschlag
anzubringen. Des Weiteren sind die Vorhabenstrager auf die Vogelschlagproblematik hinzuwei-
sen und mit entsprechenden Handreichungen zu versehen.

4.1.4 Vermeidung von Beeintrachtigungen durch Lichtemissionen

Durch Beleuchtungseinrichtungen des geplanten Gewerbegebiets kénnen insbesondere die ang-
renzenden bedeutenden Fledermausjagdhabitate am Neckar durch raumwirksame Lichtemissio-
nen beeintrachtigt werden. Aus diesem Grund sind zur Beleuchtung des Neubaugebiets abge-
schirmte, insektenfreundliche Lampen, deren Abstrahlung nach unten gerichtet ist, zu verwenden.
Generell haben Natriumdampf-Niederdrucklampen, Natriumdampf-Hochdrucklampen und vor al-
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lem LED-Leuchten eine vergleichsweise geringe Lockwirkung auf Insekten (vgl. EISENBEIS & EICK
2011). Insbesondere in Richtung des Neckars sind Lichtemissionen zu vermeiden.

4.1.5 Risikomanagement auf Vollzugsebene des Bebauungsplans

Die Baumhohlen an der Pappelreihe an der nordwestlichen Grenze des Bebauungsplangebiets
(FIst.-Nr. 296) wurden bislang noch nicht auf ihre Eignung als Fledermausquartier und eine Be-
siedlung durch artenschutzrechtlich relevante Holzkaferarten untersucht. Sollten die entsprechen-
den Baume zukinftig GUberplant werden, sind die erforderlichen Untersuchungen rechtzeitig durch-
zufuhren.

4.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funk-
tionalitat (vorgezogene Ausgleichsmalinahmen i.S.v. § 44 Abs. 5
BNatSchG)

Folgende Vorkehrungen zur Sicherung der kontinuierlichen &6kologischen Funktionalitat (CEF-
MafRnahmen) sind durchzufiihren, um Gefahrdungen von Tierarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestan-
de nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Berticksichtigung dieser MaRnahmen.

4.2.1 Habitatneuanlage fur die Zauneidechse

4.2.1.1 Artenschutzrechtliche Betroffenheit

Bei Gelandebegehungen wird in der Regel nur ein Teil der tatsachlich in einem Gebiet vorhande-
nen Individuen der Zauneidechse beobachtet. Die Ermittlung bzw. Berechnung der GréR3e von Ei-
dechsenpopulationen ist daher mit vielen Unwagbarkeiten verbunden und scheint selbst in intensi-
ven Studien mit einer groRen Streuung behaftet (vgl. BLANKE 2010). In einer von Hubert Laufer
ausgearbeiteten Veroffentlichung der LUBW (2014) wird als Richtwert (,Hilfskriicke®), die Multipli-
kation der im Rahmen von sechs Begehungen beobachteten (adulten) Individuen mit (mindestens)
dem Faktor 6 zur Erzielung einer Annaherung an die wahre Bestandsgrélie, angenommen.

Innerhalb des Planungsgebiets wurden zwei adulte Zauneidechsen nachgewiesen. Somit ist, nach
der angewendeten Rechengrundlage (s.0.), von einer Betroffenheit von etwa zwolf adulten Zaun-
eidechsen auszugehen?®. Hinzu kommt noch eine bestimmte Anzahl von Jungtieren und subadul-
ten Tieren. Deren Anzahl unterliegt jedoch in der Regel jahreszeitlichen Schwankungen. Zudem
zeigen sie haufig ein ausgepragtes Migrationsverhalten.

4.2.1.2 Anlage Ersatzhabitate

Hinsichtlich der erforderlichen Habitatflache fur Zauneidechsen gibt es in der Fachliteratur sehr
divergierende Angaben (vgl. BLANKE 2010). Entsprechend der genannten (deutschlandweit aner-
kannten) Literaturangabe und auch eigenen Erfahrungen kdnnen in gut geeigneten Habitaten Indi-
viduendichten von bis zu einem adulten Individuum pro 10 m? (und mehr) auftreten. Nach LAUFER

2 Da das Gelandes innerhalb des Planungsgebietes relativ Ubersichtlich ist und der nachgewiesene Zauneidechsenbestand, mit den
beiden adulten Tieren, sich auch auf Bereiche auRerhalb des Vorhabensbereichs erstreckt, kann der Korrekturfaktor 6 als ausreichend
erachtet werden.
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(2009) ist bei der Zauneidechse pro Alttier eine Nahrungsflache (Optimalhabitat) von 150 m? erfor-
derlich. Mangels anerkannter Alternativen, wird diese GréRenordnung daher auch hier angewen-
det.

Entsprechend dieser Berechnungsgrundlage ist, bei einer Betroffenheit von etwa zwolf adulten
Zauneidechsen (s.0.), eine Gesamtflaiche der Ersatzhabitate von etwa 1.800 m? erforderlich. Dies
scheint, angesichts der Verbreitung der Art innerhalb des Planungsgebiets, eine realistische Gro-
Renordnung zu sein.

Eine Mdoglichkeit ware die Ersatzhabitate planintern, vorzugsweise im aufiersten Nordosten des
Planungsgebiets, anzulegen. In diesem Fall ist darauf zu achten, dass die Lebensraume nicht zu-
satzlich durch Gebaude oder Gehdlze beschattet werden. Alternativ ist auch eine planexterne L6-
sung, innerhalb des Aktionsradius der lokalen Population, mdglich. Dieser erstreckt sich entlang
der nordwestlich Uferbéschung des Neckars, zwischen dem ehemaligen Landesgartenschauge-
lande im Norden und etwa der Uberquerung der L 1200 zwischen Kéngen und Wendlingen, ein-
schlieBlich umliegender von der Zauneidechse selbstandig erreichbarer Bereiche. In diesem Falls
ist eine Umsiedlung der betroffenen Individuen erforderlich, welche u.U. einer Ausnahmegenehmi-
gung bedarf.

Um eine ausreichende Nahrungsverfligbarkeit zu gewahrleisten, wird in den Ersatzhabitaten eine
lickige Ruderal-/Saumvegetation oder extensiv genutztes Griinland entwickelt bzw. erhalten. Zur
Kompensation des entstehenden Verlustes von Ruhe- und Fortpflanzungsstatten werden zudem
Sonnplatze, Versteckmoglichkeiten, Eiablageplatze und Winterquartiere neu geschaffen. Hierzu
werden drei jeweils etwa 10 m? groRe und 1 m hohe Habitatelemente, bestehend zu je einem Drit-
tel aus Stein- und Erdhaufen sowie Holz-/Reisighaufen hergestellt.

Fir die Steinschittung werden unterschiedliche SteingréRen (ca. 20-40 cm Durchmesser) verwen-
det. Der Holzanteil wird in vergleichbarer Weise, aus unterschiedlich grolen Bestandteilen, herge-
stellt. Als Erdmaterial wird lockerer (grabfahiger) und nahrstoffarmer Unterboden verwendet. Um
frostsichere Uberwinterungsplatze zu schaffen, wird der Untergrund auf einer Flache von jeweils
etwa 2 m? ca. 50 cm tief ausgehoben und mit Steinen verfillt. Im (sidlichen) Randbereich der
Strukturen wird, als Eiablageplatz, eine etwa 2 m? groe Sandfliche (mindestens 20 cm tief) ange-
legt. Nordlich der Elemente werden zur weiteren Verbesserung der Habitatqualitat niedere Ge-
buschstrukturen entwickelt bzw. erhalten.

4.2.2 Kompensation des Brutplatzverlustes von Hohlenbrutern

Das geplante Vorhaben kann zu einem (indirekten) Verlust von bis zu flnf Brutplatzen des Stars
fuhren. Da nicht gewahrleistet ist, dass jede Ersatznisthilfe von dieser betroffenen Vogelart ange-
nommen wird sowie insgesamt auch eine gro3e Hohlenkonkurrenz (durch nicht planungsrelevante
Arten) herrscht, wird fir den Kompensationsbedarf der Faktor 3 angesetzt.

Der Bruthdhlenverlust ist durch das Ausbringen von insgesamt 15 Nisthilfen mit einer Flugloch-
weite von ca. 45 mm zu kompensieren. Die Nisthilfen sind auf der Gemarkung Wernau oder ang-
renzenden Gebieten, in ausreichend grofl3en Halboffenlandbereichen (vorzugsweise Streuobstwie-
sen), anzubringen. Die Mallnahme ist rechtzeitig vor der auf die Baufeldrdumung folgenden
Brutperiode von Vdgeln durchzufiihren und durch eine fachkundige Person zu begleiten. Anschlie-
Rend sind die Nisthilfen regelmafig im Herbst zu kontrollieren und ggf. zu reinigen bzw. bei Bedarf
Zu ersetzen.
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4.3 Monitoring und 6kologische Baubegleitung

Die MalRnahmen zur Vermeidung (Kap. 4.1) werden im Rahmen einer 6kologischen Baubeglei-
tung Uberwacht. Dazu gehdéren insbesondere Schutz und Umsiedlung/setzung der betroffenen
Zauneidechsen sowie das Anbringen der Ersatznisthilfen fir den Star. In diesem Rahmen wird
auch die fachgerechte Gestaltung der neuen Zauneidechsenhabitate (Kap. 4.2) begleitet. Die
Funktionsfahigkeit der neuen Habitatflachen wird im Rahmen eines Monitorings, im zweijahrigen
Rhythmus, sichergestellt:

Bei den neuen Zauneidechsenhabitaten wird ein (mind.) finf Jahre dauerndes Monitoring, im ers-
ten, dritten und flnften Jahr nach der Fertigstellung, durchgefiihrt. Die neuangelegten Habitate
werden dabei jeweils flnf bis sechs mal jahrlich, in Form einer standardisierten Erfassung durch
Sichtbeobachtung, begangen und auf eine Besiedlung mit der Zauneidechse kontrolliert. Jeweils
mindestens ein Durchgang wird im Spatsommer zur gezielten Erfassung von Jungtieren durchge-
fuhrt.

Im Rahmen dieses Monitorings wird auch die biotopgerechte Entwicklung der Flachen und ihre
Funktionsfahigkeit flr die Zauneidechse dokumentiert. Das Monitoring kann erst beendet werden,
wenn die Anzahl der Individuen und die Populationsstruktur den Verhaltnissen an den beeintrach-
tigten Zauneidechsenhabitaten entspricht (vgl. Abb. 8). Es kann friihestens nach drei Jahren be-
endet werden, wenn sich der Zielbestand bereits dann eingestellt hat.
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5 Gutachterliches Fazit

Im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zum geplanten Sondergebiet
"Neckartal IlI* in Wernau wurden bei den Arten(gruppen) Voégel, Fledermause und Zauneidechse
Untersuchungen hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestadnde nach § 44 Abs. 1. V.
m. Abs. 5 BNatSchG durchgefihrt.

Bei der Artengruppe der Végel zeigte sich eine (indirekte) Betroffenheit insbesondere bei dem
Hohlenbruter Star, durch den Verlust von vermutlich essentiellen Nahrungshabitaten in den Grin-
landflachen des Planungsgebiets. Dieser Ausfall wird durch das Ausbringen von insgesamt 15 fir
die Art geeigneten Nisthilfen, innerhalb geeigneter Lebensrdume, kompensiert. Durch die Baufeld-
freimachung aufierhalb der Brutzeit sowie die Vorgaben zum Schutz vor Vogelschlag ist sicherge-
stellt, dass keine Individuen dieser Artengruppe getotet oder Gelege zerstort werden.

Von dem geplanten Vorhaben sind (zunachst) keine Fledermausquartiere und artenschutzrechtlich
oder naturschutzfachlich bedeutende Holzkaferarten betroffen. Sollten die Hohlenbdume in der
Pappelreihe an der nordwestlichen Grenze des Bebauungsplangebiets (Flst.-Nr. 296) zuklnftig in
die Planungen einbezogen werden, sind auch diese auf ihre Eignung als Fledermausquartier und
eine Besiedlung durch artenschutzrechtlich relevante Holzkaferarten zu untersuchen. Durch Vor-
gaben zur Beleuchtung des geplanten Gewerbegebiets werden Beeintrachtigungen des bedeuten-
den Fledermausjagdhabitats am angrenzenden Neckar minimiert.

Im Nordosten des Planungsgebiets ist ein Zauneidechsenbestand von etwa zwolf adulten Tieren
betroffen. Fir diese Individuen wird, durch die Erhaltung und entsprechende Gestaltung einer Ha-
bitatfliche von etwa 1.800 m?, vorzugsweise eine planinterne Lésung angestrebt, wohin die betrof-
fenen Individuen, falls erforderlich, umgesetzt werden. Alternativ werden die Ersatzhabitate aulRer-
halb des Gebiets, im Bereich der lokalen Population, angelegt.

Die Einhaltung der Vermeidungsmafinahmen wird im Rahmen einer Okologischen Baubegleitung
Uberwacht. Die biotopgerechte Entwicklung und Funktionsfahigkeit der CEF-Malinahmen wird
durch ein Monitoring sichergestellt.

Bei Beriicksichtigung der MaBnahmen zur Vermeidung und Sicherung der kontinuierlichen
okologischen Funktionalitiat werden die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG fiir die Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie und die Europaischen Vogel-
arten nicht erfiillt. Eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist somit nicht erforderlich.
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